Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
39/98

. RR:s dom den 16 november 1998, mal nr 3169-1997 Fraga om

anskaffningsvarde for inventarier
RR:s dom den 17 november 1998, mal nr 7158-1997 Fraga om

skattemassigt ingangsvarde vid avyttring av inapporterad fastighet
. KR:s i Stockholm dom den 30 november 1998, mal nr 2199-1997

Gemensam berakning av reavinst enligt 3 8§ 12 mom SIL for
finansiella instrument av olika slag? Fraga om separat berakning av
realisationsvinst ska goras enligt 3 8§ 12 mom. SIL for finansiella
iInstrument av samma slag och sort.

. SRN:s forhandsbesked den 2 november 1998 Vasentlig anknytning

enligt punkt 1 andra stycket av anvisningarna till 53 8
kommunalskattelagen (1928:370). Fraga om ett aktieinnehav i ett
borsnoterat bolag motsvarande 4.47% av saval agarandel som
rostetal i kombination med den skattskyldiges styrelseuppdrag i
bolaget och dar den skattskyldiges vuxna barn innehar 4.3% av
aktierna i bolaget skall anses utgora sadant vasentligt inflytande i
naringsverksamhet som innebéar vasentlig anknytning.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 15 december 1998.

RR:s dom den 16 november 1998, mal nr 3169-1997.
Fraga om anskaffningsvarde for inventarier
Inkomsttaxering 1997 - 2001.

Overklagande av RSV.

Redogdrelse for SRN:s forhandsbesked har lamnats i
protokoll 14/97.

Regeringsratten gjorde samma beddémning som SRN och
faststéllde SRN:s forhandsbesked.




Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 15 december 1998.

RR:s dom den 17 november 1998, mal nr 7158-1997

Fraga om skattemassigt ingadngsvarde vid avyttring av
inapporterad fastighet

Inkomsttaxering 1997 - 2000.
Overklagat férhandsbesked.

Redogdrelse for SRN:s forhandsbesked har lamnats i
protokoll 34/97.

Regeringsratten faststallde SRN:s forhandsbesked och
anforde foljande.

SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet ar om anskaffningsvardet for en
fastighet, som bolaget tillférdes genom apportemission
da verksamheten overfordes till bolaget, skall utgoras av
avrakningsvardet vid apportemissionen eller av
fastighetens davarande marknadsvarde.

Den egendom som tillskjuts vid en apportemission ar att
anse som avyttrad mot vederlag i form av de
nyemitterade aktierna. | den man vederlaget understiger
marknadsvardet av den tillskjutna egendomen kan
apporten delvis ha karaktaren av ett aktieagartillskott.
Nar en hel verksamhet tillskjuts genom en
apportemission grundas beskattningen emellertid
normalt p& de avrakningsvarden som parterna asatt den
tillskjutna egendomen aven om dessa varden
understiger marknadsvardet. Det forhallandet att skalen
hartill torde ha varit att ombildning till aktiebolag skall
kunna ske utan omedelbara beskattningskonsekvenser
och att tillskottet i detta fall gjorts av ett skattebefriat
subjekt utgor inte tillrackliga skal for en annan
beddmning.

Omrade: Kammarratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 15 december 1998.

KR:s i Stockholm dom den 30 november 1998, mal nr
2199-1997.

Gemensam berakning av reavinst enligt 3 8 12 mom SIL
for finansiella instrument av olika slag?

Fraga om separat berdakning av realisationsvinst ska
goras enligt 3 8 12 mom. SIL for finansiella instrument
av samma slag och sort.

1994 ars inkomsttaxering

En fysisk person, A, redovisade realisationsvinst vid
avyttring av aktier och konvertibla skuldebrev i
famansforetaget X AB som inkomst av kapital.
Skattemyndigheten beslutade med stéd av 3 8 12 mom.
SIL att hanfora del av realisationsvinsten pa konvertibla
skuldebreven till inkomst av tjanst.

| begdran om omproévning anforde A att det vid en
gemensam berakning for aktierna och konvertibla
skuldebreven inte uppkommer nagon del av
realisationsvinsten att hanfora till tjanst.

Lansratten undanrdjde det dverklagade beslutet.
Lansratten fann att gemensam beréakning av
realisationsvinst for de avyttrade finansiella
instrumenten far ske vid tillampning av 3 § 12 mom.
SIL.

Skattemyndigheten 6verklagade domen.
Kammarratten bifoll 6verklagandet anforde foljande.

"Reglerna i 3 8 12 mom. SIL skall tillampas parallellt
med realisationsvinstreglerna i 27 8§ samma lag.
Berakningarna ar dock helt fristdende fran varandra men
deras resultat skall samordnas enligt foljande. Nar en
skattskyldig, for vilken reglerna i 3 8 12 mom. ar
tillampliga, avyttrar aktier eller andelar i
famansforetaget beréaknas forst realisationsvinsten enligt
reglerna i 27 8 SIL. Darefter sker en berakning enligt 3 8
12 mom. Realisationsvinstberakningen skall enligt 27 §
2 mom. uttryckligen ske separat for varje finansiellt



instrument av samma slag och sort. Ett konvertibelt
skuldebrev ar ett annat slags vardepapper an en aktie i
samma bolag, varfor separata
realisationsvinstberakningar skall foretas rorande dessa,
aven om de séljs vid samma tillfalle. Nagra regler om att
resultaten av de separata realisationsvinstberakningarna
skall samordnas vid berakningen enligt 3 8 12 mom.
finns inte. | avsaknad av en sadan reglering skall denna
berakning ske pa vart och ett av resultaten fran
realisationsvinstberakningen, pa satt skattemyndigheten
gjort.”

Kommentar:

Fran och med 1997 ars taxering har reglerna i 3 § 12
mom. SIL omarbetats och delats upp i sex moment.
Numera gors i 3 8 12 b mom. 2 st. en direkt koppling till
realisationsvinstreglerna.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 15 december 1998.

SRN:s forhandsbesked den 2 november 1998

Vasentlig anknytning enligt punkt 1 andra stycket av
anvisningarna till 53 8§ kommunalskattelagen (1928:370).

Fraga om ett aktieinnehav i ett borsnoterat bolag
motsvarande 4.47% av saval agarandel som rostetal i
kombination med den skattskyldiges styrelseuppdrag i
bolaget och dar den skattskyldiges vuxna barn innehar
4.3% av aktiernai bolaget skall anses utg6ra sadant
vasentligt inflytande i naringsverksamhet som innebar
vasentlig anknytning.

Bakgrund

Makarna C har for avsikt att utvandra till Storbritannien.
I Sverige har de foljande tillgangar av betydelse vid
bedémningen av om vasentlig anknytning foreligger. AC
innehar 4.47% av aktierna i det bérsnoterade bolaget D
AB och ar styrelseledamot i detta bolag. Makarna C
vuxna barn innehar 4.3% av aktierna i D AB.

1. Leder de forhallanden som angivits ovan till att vi



efter utflyttningen skall anses ha vasentlig anknytning
till Sverige?

2. Om svaret pa fraga 1 ar ja, blir svaret annat om AC
fore utflyttningen lamnar styrelseuppdraget i D AB?

SRN beslutade foljande.

Fraga 1
Makarna C skall anses ha vasentlig anknytning.

Fraga 2
Makarna C skall inte anses ha véasentlig anknytning.

Som motivering for sitt beslut anférde namnden bl.a.:

Fragorna 1 och 2

MOTIVERING

Enligt punkt 1 andra stycket av anvisningarna till 53 8
kommunalskattelagen (1928:370) kan en fran Sverige
utflyttad person anses bosatt i Sverige om han
fortfarande har vasentlig anknytning hit. Vid
bedémningen om vasentlig anknytning foreligger skall bl.
a. beaktas sddana omstandigheter som att han bedriver
naringsverksamhet i Sverige eller genom innehav av
tillgangar som direkt eller indirekt ger honom ett
vasenltigt inflytande i sddan naringsverksamhet, ar
ekonomiskt engagerad i Sverige.

AC har tillsammans med ytterligare en person under
lang tid agt och drivit foretaget F AB. Samtliga aktier
saldes for nagot ar sedan till det boérsnoterade bolaget D
AB. | uppgorelsen ingick att de tidigare huvuddeldgarna
till F AB forvarvade var sin aktiepost i D AB vilken for AC:
s del motsvarar saval en dgarandel som ett rostetal pa
4,47 procent. Makarna C:s vuxna barn med familjer har
ocksa en agarandel och ett rostetal i D AB pa 4,3
procent. | uppgorelsen ingick aven att F AB:s tidigare
huvuddelagare skulle vara representerade i D AB:s
styrelse. AC:s roll i styrelsen uppges numera vara passiv
och han skall for dvrigt avga ur styrelsen om ca tva ar.

Mot bakgrund av ovan relaterade uppgifter och
ansokningen i 6vrigt finner namnden att makarna C inte
har ndgon anknytning till Sverige av betydelse an AC:s
och narstaendes aktieinnehav i D AB och AC:s



styrelseuppdrag. Namnden anser att aktieinnehavet i sig
inte medfor att makarna C har vasentlig anknytning hit.
Emellertid anser naméanden att AC:s styrelseuppdrag
tillsammans med aktieinnehavet ger ett vasentligt
inflytande i naringsverksamhet. Om AC avsager sig sitt
stryelseuppdrag fore utflyttningen medfor detta att
makarna C inte langre kan anses ha vasenltig
anknytning hit.

Kommentar:

Svaret pa fragorna visar att ett forhallandevis litet
aktieinnehav i ett borsnoterat bolag kan innebara
vasentlig anknytning till Sverige om det forenas med ett
inflytande i foretaget genom ett styrelseuppdrag.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
30/98

. RR:s dom den 17 september 1998, mal nr 3257-1996. Nedsattning

av socialavgifter for utgiftsaren 1988-1993. Fraga om asatt SNI-kod
ar bindande vid beddmande av ratten till nedsattning.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 6 oktober 1998.

RR:s dom den 17 september 1998, mal nr 3257-1996.
Nedsattning av socialavgifter for utgiftsaren 1988-1993.

Fraga om asatt SNI-kod ar bindande vid bedomande av
ratten till nedsattning.

Lagen (1983:1055) om nedsattning av socialavgifter och
allman Iéneavgift i Norrbottens lan ersattes fran och
med utgiftsaret 1991 av lagen (1990:912) om
nedsattning av socialavgifter. 1 1983 ars lag stadgas i 1
8 andra stycket p. 2 att "tillverkning" utgor
nedsattningsberattigad verksamhet. Nagra undantag
fran regeln anges inte. | 1990 ars lag stadgas likaledes
att "tillverkning™ utgor nedséattningsberattigad
verksamhet (2 8§ forsta stycket p. 2). Undantag har har
gjorts for tillverkning inom massa- och pappersindustri
samt inom jarn-, stal- och ferrolegeringsverk.

X AB, som bedrev verksamhet avseende tillverkning
av tandproteser, anstkte i december 1993 hos SKM om
nedsattning av socialavgifter for utgiftsaren 1988-1993.
SKM avslog ansokningen. Bolaget fullfoljde sin talan hos
LR och KR. Overklagandena avslogs dock. Anledningen
hartill var att bolaget for de berdrda utgiftsaren asatts
naringsgrenskod 93310 enligt den av Statistiska
Centralbyran faststallda standarden for
naringsgrensindelning fran 1969 (SNI 69). Namnda kod
avsag "halso- och sjukvard", vilken verksamhet inte var
nedséattningsberattigad.

Bolaget Odverklagade KR:s dom hos RR och gjorde
darvid gallande att dess verksamhet var
nedsattningsberattigad eftersom den ratteligen skulle
klassificeras som "tillverkning".



RSV hade vad gallde utgiftsaren 1988-1990 inga
invandningar i sak mot begéard nedséattning. Enligt den
for dessa utgiftsar gallande lydelsen av 17 § forsta
stycket p. 3 USAL gallde emellertid att ett yrkande om
nedsattning skulle ha inkommit fore utgangen av andra
aret efter utgiftsaret. Bolagets yrkande hade inkommit
efter den i namnda lagrum angivna tiden. SKM, LR och
KR hade darfor inte bort uppta bolagets yrkande
betraffande utgiftsaren 1988-1990 till saklig provning.
RSV hemstéllde att bolagets 6verklagande i den delen
inte skulle foranleda nagon RR:s atgard. Vad betraffade
utgiftsaren 1991-1993 tillstyrkte RSV begard
nedsattning.

RR anforde:

"Skattemyndigheten i Norrbottens lan avvisade inte
bolagets i december 1993 framstéallda yrkande om
nedsattning av socialavgifter m.m. for bl.a. utgiftsaren
1988-1990 sasom for sent inkommet utan prévade det i
sak. Nagon invandning om att formellt hinder mot en
sadan provning forelegat gjordes inte i lansratten, som i
likhet med skattemyndigheten provade
nedsattningsyrkandet i sak. Den forst hos
Regeringsratten gjorda invandningen om att yrkandet
framstallts for sent bor vid angivna forhallanden inte
komma under bedbmande. Regeringsratten provar
darfor bolagets talan i sak betraffande samtliga de i
malet aktuella utgiftsaren (aren 1988 - 1993).

Bolagets ratt till nedsattning skall prévas enligt lagen
(1983:1055) om nedséattning av socialavgifter och
allman I6neavgift i Norrbottens lan savitt avser
utgiftsaren 1988 - 1990 och enligt lagen (1990:912) om
nedséattning av socialavgifter (lagens rubrik erholl denna
lydelse genom SFS 1991:1843) savitt avser utgiftsaren
1991 - 1993. En forutsattning for att bolaget skall kunna
fa nedsattning ar enligt bada lagarna att bolagets
verksamhet utgor "tillverkning” (1 8 andra stycket 2 i
1983 ars lag respektive 2 § forsta stycket 2 i 1990 ars
lag).

Bolaget, som bedriver tandteknisk verksamhet, har
beskrivit verksamheten enligt foljande. Med hjalp av
tandlakarens avtryck tillverkas en gipsmodell, som
anvands som grund for det fortsatta arbetet.
Tillverkningen av tandproteser utfors helt manuellt och
kraver ett hogt utvecklat farg- och formsinne.
Tillverkningen av Ovriga tandprodukter, t.ex. broar,
kronor, tandregleringsapparatur och tandskydd, utférs
pa samma satt. Hjalpmedel som anvands vid
tillverkningen ar gjutapparater, brannugnar fér porslin,
slipmotorer och olika typer av handverktyg.



Fragan ar alltsa om denna verksamhet skall betraktas
som tillverkning vid tillampning av de bada nyssnamnda
lagarna om nedséattning av socialavgifter.

Lagtexten innehaller inte nagon precisering av
begreppet tillverkning. Avgransningen av
nedsattningsberattigad verksamhet berdrdes i den
proposition, som varen 1983 Iag till grund for ett
principbeslut av riksdagen i bl.a. fragan om nedséttning
av socialavgifter. Det anfordes att en sdnkning av
personalkostnaderna i forsta hand borde komma "gruv-
och tillverkningsindustrin” till del och att sankningen
dessutom borde omfatta vissa andra naringsgrenar och
branscher, som t.ex. uppdragsverksamhet som dels
hade indirekt betydelse for industrins utveckling, dels till
foljd av den teknologiska utvecklingen kunde bli av
vasentlig betydelse for sysselsattningsutvecklingen i
vissa regioner (prop. 1982/83:120 bilaga 6 s. 2). | den
efterféljande proposition som inneholl forfattningsforslag
I amnet gjordes i specialmotiveringen bl.a. foljande
uttalanden. Grunden for om en arbetsgivare eller en
forsakrad skulle vara berattigad till nedsattning avsags
vara dennes naringsgrenstillndrighet, bestamd pa
grundval av de riktlinjer som géllde for Standard for
svensk naringsindelning (SNI). Enligt denna standard
bestdmdes arbetsgivarens naringsgrenstillnérighet av
dennes huvudsakliga naringsverksamhet. Nagon formell
koppling mellan ratten till nedsattning och den for
arbetsgivaren eller den forsakrade angivna
naringsgrenen fanns inte utan det var den faktiskt
bedrivna verksamheten som avgjorde detta. | praktiken
skulle utgangspunkten for en bedomning av om en
arbetsgivares verksamhet var nedsattningsberattigad
vara den kod for naringsgren som fanns angiven i det
arbetsgivarregister som fordes for debitering och
uppbord av arbetsgivaravgifter. Om en arbetsgivares
verksamhet hade forandrats sa att den inte langre
motsvarade vad som angavs i arbetsgivarregistret, fanns
ingen ratt till nedsattning (prop. 1983/84:38 s. 8 - 9).

Under de i malet aktuella utgiftsaren gallde den
standard for naringsgrensindelning som betecknades
SNI 69. Enligt Statistiska Centralbyrans (SCB) riktlinjer
for tillampningen av SNI 69 hanfordes till "93310 Halso-
och sjukvard" flera verksamheter, daribland
"Dentalarbeten (framstéallning av tandprotes)", "Proteser
(tand-), tillverkning" och "Tandteknik, verksamhet
inom" (SCB:s narings- och verksamhetsforteckning,
version 3, 1987-04-07).

En ny SNI-standard tradde i kraft den 1 januari 1994
(SNI 92). I inledningen framhalls att SNI kommit att fa
viktiga administrativa tillampningar inom saval offentlig



som privat sektor och att man vid sadana tillampningar
bor halla i minnet att standarden ursprungligen
tillkommit for statistiskt bruk, vilket innebar att
indelningsstrukturen och de klassificeringsregler som
tillampas ar anpassade till detta andamal (SCB MIS
1992:6 s. 7). Vidare namns i inledningen att vissa
andringar gjorts betraffande avgransningen av vad som
brukar bendmnas industrin, bl.a. den andringen att
"tillverkning av tandproteser” tillkommit (samma
publikation s. 11). | den darefter foljande
detaljindelningen aterfinns denna tillverkning i
"Avdelning D Tillverkning av medicinsk, kirurgisk och
ortopedisk utrustning”. 1 "Avdelning N H&also- och
sjukvard, sociala tjanster; veterinarverksamhet"
anmarks vid detaljgruppen "85.130 Tandvard" att den
inte omfattar bl.a. tandteknikerarbeten.

Mot den nu redovisade bakgrunden gor
Regeringsratten foljande beddomning.

Som redan berdorts gors i lagtexten inte nagon
precisering av begreppet tillverkning. De allmanna
overvagandena i avgransningsfragan som redovisades i
bilaga 6 till prop. 1982/83:120 kan mdjligen tyda pa att
det i forsta hand var tillverkning i industriella former
som asyftades.

Nagot uttryckligt uttalande av denna innebord
gjordes dock inte. Det som i prop. 1983/84:38 sades om
avsaknaden av en formell koppling mellan ratten till
nedsattning och den for arbetsgivaren eller den
forsakrade angivna naringsgrenen samt om betydelsen
av den faktiskt bedrivna verksamheten synes narmast
ha gallt frAgan om betydelsen av den naringsgrenskod
som i det enskilda fallet asatts ett foretags verksamhet i
den s.k. arbetsgivarregistret. Innebdrden torde vara att
den kod som i registret asatts verksamheten inte skall
foljas om det framkommer att den faktiskt bedrivna
verksamheten har ett sadant innehall att den enligt SNI:
s riktlinjer ratteligen skulle ha asatts en annan kod.

Malet galler emellertid en annan situation an den nu
beskrivna. Det har inte forelegat nagon oklarhet
betraffande innehallet i bolagets faktiska verksamhet
och det framstar som helt klart att denna verksamhet
enligt de generella riktlinjerna for tillampning av SNI 69
skall - pa satt som skett - hanforas till 933 10 Halso- och
sjukvard". Den fradga som aktualiseras i malet ar om
dessa riktlinjer skall anses bindande vid uttaget av
socialavgifter m.m. eller om - och i sa fall under vilka
forutsattningar - det ar mojligt att franga SNI i ett
avgiftsarende.

Vid bedomningen av denna fraga ar det naturligtvis
av sarskild betydelse att lagtexten inte innehaller nagon



foreskrift som ger riktlinjerna for SNI bindande verkan.
Uttalandena i forarbetena innebéar visserligen att stor
vikt skall fastas vid riktlinjerna men uttalandena kan,
sasom RSV havdat i malet, inte tillaggas vidare innebord
an att de utgor en av praktiska skal motiverad
rekommendation. Rattslaget synes kunna beskrivas sa
att det foreligger en presumtion for att en klassificering
som star i 6verensstammelse med de generella
riktlinjerna for SNI skall féljas vid avgiftsuttaget.
Presumtionen bor dock kunna brytas, t.ex. om det star
klart att en verksamhet har ett innehall som enligt
vanligt sprakbruk bor klassificeras pa ett annat satt an
enligt SNI.

Bolagets tandtekniska verksamhet synes i allt
vasentligt besta av sddana moment som enligt vanligt
sprakbruk ar att beteckna som framstallning eller
tillverkning. FOr detta talar att verksamheten aven i SCB:
s forteckning beskrevs med bl.a. dessa termer. Denna
beddmning far dessutom ytterligare stéd av det
forhallandet att verksamhet inom tankteknikens omrade
numera enligt SNI:s riktlinjer (SNI 92) utgor en
detaljgrupp inom just avdelningen Tillverkning. Det
forhallandet att tandteknisk verksamhet - trots att den i
riktlinjerna fér SNI 69 beskrevs som framstallning eller
tillverkning - dar anda hanfordes till "93310 Halso- och
sjukvard" bor vid angivna forhallanden inte hindra att
den behandlas som en nedsattningsberattigad
tillverkning.

Pa grund av det anforda skall bolagets talan bifallas."

RR upphéavde underinstansernas avgoranden och
forklarade att den for bolaget annars gallande
procentsatsen for uttag av socialavgifter skulle nedsattas
med tio procentenheter savitt gallde utgiftsaren 1988-
1990 och med fem procentenheter savitt gallde
utgiftsaren 1991-1993.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
38/98

. RR:s dom den 7 april 1998, malnr 6368-1997 Fusion och
stoppregeln i 3 § anv.p. 14, 1 st. KL
KR:s i Goteborg dom den 20 november 1998 mal nr 633-1996
Marknadsvarde for aktier dverlatna genom intern aktiedverlatelse.
vardet har ansetts ligga over substansvardet men under
avkastningsvéardet

. (D) KR:s i Stockholm dom den 11 september 1998 i mal nr 844-
1998. (11) KR:s i Goteborg dom den 14 maj 1998 i mal nr 3750-
1997 Reaforlust vid avyttring av regressfodran vid 1995 ars taxering

. KR:s i Goteborg dom den 28 oktober 1998 i mal nr 1063-1997

Reaforlust vid avyttring av reversfordran vid 1994 ars taxering
KR:s i Goteborg dom den 24 november 1998 i mal nr 5652-1996
Fraga om beskattning for beraknad provision pa till forman for
utlandska dotterbolag utstallda borgensforbindelser

SRN:s forhandsbesked den 24 november 1998 Fraga om
avdragsratt for kostnader for att trygga pensionsatagande med s.k.
unit linked-férsakring

SRN:s forhandsbesked den 3 december 1998 Fraga om ett
konvertibelt skuldebrev utgor fordran eller delagarratt enligt lagen
(1997:323) om statlig formogenhetsskatt (SFL)

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 8 december 1998.

RR:s dom den 7 april 1998, malnr 6368-1997
Fusion och stoppregeln i 3 §anv.p. 14, 1 st. KL.
Inkomsttaxering 1998 - 2000.

I rattsfallsprotokoll 23/97 har ett forhandsbesked av den
23 juni 1997 atergetts. Det forhandsbeskedet
overklagades inte. Senare meddelade SRN betraffande
en annan sOkanden férhandsbesked med samma
innehall, vilket inte togs med i protokollet. Detta
forhandsbesked 6verklagades av s6kanden.



RR faststallde SRN:s forhandsbesked. RR:s avgdrande
aterges i RA 1998 not. 75.

Anledningen till att RR:s dom inte anmalts i protokollet
tidigare ar att domen inte kommit oss tillhanda tidigare.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 8 december 1998.

KR:s i Goteborg dom den 20 november 1998 mal nr 633-
1996

Marknadsvarde for aktier 6verlatna genom intern
aktieoverlatelse. Vardet har ansetts ligga over
substansvardet men under avkastningsvardet.

1993 ars taxering

Malet gallde vilket marknadsvarde aktierna skulle anses
ha vid bl.a. tillampning av punkt 14 andra stycket av
anvisningarna till 32 § kommunalskattelagen
(6verlatelse av egendom till famansforetag till pris 6ver
marknadsvardet). Aktiebolaget bedrev forséaljning av
glas- och konsthantverk. De direktagda aktierna hade
overlatits for 3 000 kr per aktie till ett aktiebolag som
agdes av narstaende till den skattskyldige.

SKM héavdade att aktiernas marknadsvéarde skulle
bestammas enligt en substansvardeberéakning till 1 580
kr per aktie. Den skattskyldige aberopade ett utlatande
av en auktoriserad revisor, i vilket vardet bedémdes
uppga till ca 4 000 kr per aktie.

KR anfdrde foljande.

" Den narmare innebdrden av begreppet marknadspris
anges inte i lagtexten. Av sammanhanget far dock anses
folja att i ett fall som detta dar nAgon omsattning av
aktierna i fraga inte forekommer pa kapitalmarknaden
marknadspriset far anses utgor det pris som kloka och
forstandiga aktorer pa en fri marknad med rimlig tillgang
till information kan tankas vara villiga att under normala
forhallanden betala for en aktie. For berakning av ett
sadant varde star olika metoder till buds. De i



litteraturen vanligen forekommande metoderna ar
substansvéardering, likvidationsvardering,
avkastningsvéardering och cash flow vardering. Vid
tillampning av de bada forstnamnda metoderna
koncentreras intresset framst pa enskilda tillgangs- och
skuldposter hos bolaget i fraga medan de bada
sistnamnda metoderna utgar fran bolagets rorelse
sasom en "going concern". Det ar dock en villfarelse att
tro att nagot verkligt, objektivt varde, med nagon storre
sakerhet kan bestdmmas for en aktie som inte ar
foremal for omsattning pa kapitalmarknaden. Redan det
forhallandet att olika varderingsmetoder forekommer for
bestammande av ett sadant varde talar for att de
beraknade vardena ar osakra.

Med ett bolags substansvarde avses i allmanhet dess
nettokapital efter justering av tillgangar och skulder till
aktuella marknadsvéarden. Vid bestammande av vardet
av en aktie i ett aktiebolaget slas nettokapitalet ut pa
antalet aktier i bolaget. En tillampning av
substansvardemetoden innebar att hadnsyn tas endast till
rent materiella tillgangar. De tillgangar som innebar
upparbetade marknader, know how och liknande
beaktas daremot inte.

Substansvardemetoden anses darfor normalt ge ett lagt
"marknadsvarde".

Avkastningsvardet skall i princip motsvara nuvardet av
all framtida avkastning av foretaget, inklusive nuvardet
av resultatet av foretagets likvidation. En sadan
berakning forutsatter dock en kdnnedom om framtiden
som inte finns. Berakningsmetoden &ar darfor i sig
osaker. Till skillnad mot vad som ar fallet vid tillampning
av substansvardemetoden aterspeglas dock véardet av
immateriella tillgangar vid en vardering enligt
avkastningsmetoden. Denna berakningsmetod leder
dock latt till ett for hogt "marknadsvarde".

Allméant kan sdgas att om avkastningsvardet vasentligt
skiljer sig fran substansvardet talar detta for att
avkastningsvarderingen varit alltfor optimistisk.

"Marknadsvardet" pa aktierna i A AB ar enligt den av NN
aberopade avkastningsvardering av auktoriserade
revisorn X nastan tre ganger sa hogt som det
"marknadsvéarde" skattemyndigheten med tillampning av
substansvardemetoden har berédknat. Enbart detta
forhallande talar mycket starkt for att den av X gjorda



varderingen av aktierna A AB ar alltfor optimistisk.
Dessutom torde i allmé&nhet vardet av immateriella
tillgangar i ett bolag, som likt A ar verksamt i en sa
konkurrensutsatt bransch som glas- och
porslinbranschen, vara tamligen begransat. Enligt
kammarrattens bedomning torde darfor ett varde pa
aktierna i A AB vid forsaljningstillfallet den 27 april 1992
om 4 000 kr per aktie vara alldeles for hégt. A andra
sidan torde med hansyn till att A AB enligt obestidd
uppgift ar ett utpraglat tjansteforetag det av
skattemyndigheten med tillampning av
substansvardemetoden berdknade "marknadsvardet” om
1 580 kr per aktie vara for lagt.

En rimlig uppskattning ger, enligt kammarrattens
bedémning, vid handen att ett "marknadsvarde" vid
forsaljningstillfallet den 27 april 1992 om 2 000 kr per
aktie b6r kunna godtas."

Detta ledde bl.a till att viss del av ersattningen for
aktierna hanfordes till inkomst av tjanst.

RSV kommer inte att 6verklaga domen.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 8 december 1998.

() KR:s i Stockholm dom den 11 september 1998 i mal
nr 844-1998

(I) KR:s i Goteborg dom den 14 maj 1998 i mal nr 3780-
1997

Reafdrlust vid avyttring av regressfodran vid 1995 ars
taxering.

() NN (fysisk person) hade gatt i borgen for tva andra
personers lan och byggnadskreditiv i bank. Lantagarna
kunde inte betala. Forlikning mellan banken och NN
agde rum, varvid NN blev tvungen att infria 100 000 kr
av borgensatagandet. Darvid uppkom en regressfordran
pa de ursprungliga galdenarerna. NN kravde betalning
av dem. Dessa kunde dock inte betala, varefter NN
avyttrade regressfordran for 5 kr. NN yrkade avdrag for
reafdrlust med (100 00O - 5) x 0,7= 69 977 kr.



SKM ansag att forlusten uppstod redan nar
borgensutfastelsen infriades och att avdragsratten skulle
beddmas utifran reglerna i punkt 5 av anvisningarna till
20 § KL. Forlust pa borgensfordran, som inte ingatts
som ett led i naringsverksamhet, raknas normalt som
icke avdragsgill kapitalférlust. LR andrade inte SKM:s
beslut.

Kammarratten, som avslog NN:s 6verklagande, uttalade
féljande.

"Den ifradgavarande forlusten far anses ha uppkommit
redan nar borgensutfastelsen infriades. Att
regressfordran formellt 6verlatits for 5 kr medfor saledes
inte att forlusten skall betraktas som en
realisationsforlust. Forlusten ar darfér en icke avdragsgill
kapitalforlust.”

(1) Fysisk person (LM) ingick borgen gentemot bank for
eget bolags lan. Borgensatagandet infriades, varvid LM
erholl en regressfordran pa bolaget om 858 367 kr.
Fordran avyttrades for 100 kr och LM yrkade avdrag for
forlusten med 70 % av denna, eller 600 787 kr. | ett mal
avseende LM:s bror, dar omstandigheterna var
identiska, bifoll KR yrkandet om avdrag for reaforlust (se
dom av Kammarratten i Goteborg den 3 juni 1997 i mal
nr 4446-1996).

I avgorandet fran 1997 fann KR att fraga inte var om
kapitalforlust - vilket SKM havdade - utan i stallet sddan
reaforlust som skall bedéomas enligt bestdmmelserna i 3
8§ 2 mom. SIL.

I malet rorande LM har SKM anfort att forlusten inte
skall hanforas till icke-avdragsgill kapitalforlust, utan
skall behandlas i enlighet med reavinstreglernai 3 § 2
mom. SIL. SKM har saledes anslutit sig till den
bedomning KR gjorde i malet fran 1997. Daremot
havdade SKM att anskaffningskostnaden for
regressfordran skulle bedomas utifran marknadsvardet
pa fordran vid tidpunkten for infriandet av
borgensutfastelsen. Med hansyn till den tid som gatt
mellan infriandet (Januari 1994) och avyttringen
(november 1994) fick marknadsvardet pa regressfordran
enligt SKM:s uppfattning anses ha motsvarat det varde
den avyttrats for. SKM aberopade som stdd for sin talan
bl.a. RA 1980 1:57, RA 1985 1:89 och RA 1988 ref. 148.



KR delade, mot bakgrund av de aberopade rattsfallen,
SKM:s uppfattning att det ar regressfordrans
marknadsvarde vid tidpunkten for infriandet av
borgensforbindelsen som skall anses utgora
anskaffningskostnaden for denna. KR fann att LM inte
forebringat nagon utredning som visat pa att
marknadsvardet pa regressfordran vid tidpunkten for
infriandet av borgensforbindelsen varit hogre an det pris
fordran asatts. Nagon avdragsgill reaforlust forelag
darfor inte.

Kommentar:

Domstolarna har kommit till samma slut, dvs. ej avdrag
for reaforlust om an med olika motiveringar, som i sin
tur bygger pa tva principiellt sett skilda resonemang.
SKM har ocksa lagt upp talan pa olika satt i de tva
malen. KR i Goteborg har konstaterat att forlust vid
avyttring av regressfordran, som i sin tur uppstatt till
foljd av infriande av borgensforbindelse, skall bedémas
enligt reavinstreglerna. Daremot skall fordrans
anskaffningsvarde bedomas utifran regressrattens
marknadsvarde vid tidpunkten for borgensinfriandet,
vilket i allmanhet ar mycket ringa om ens nagot alls.
Reavinstberakningen far da ske utifran denna
forutsattning.

KR i Stockholm har kommit till slutsatsen att fraga ar om
en icke-avdragsgill kapitalforlust. Det forhallandet att en
forlust pa en borgensforbindelse - som utgor
kapitalforlust enligt punkt 5 av anvisningarna till 20 8 KL
savida den inte ingatts i och for naringsverksamheten -
resulterat i en regressfordran som kan avyttras, medfor
inte att reavinstreglerna blir tillampliga. Enligt KR i
Stockholm ar det saledes fraga om en icke avdragsgill
kapitalforlust redan vid tidpunkten for borgensinfriandet.

RSV:s uppfattning ar att bl.a. systematiska skéal talar for
att man i forsta hand - likt KR i Stockholm - bor se
infriandet av borgensforbindelsen som en sadan icke
avdragsgill kapitalforlust som fram till 1998 ars taxering
reglerades i punkt 5 av anvisningarna till 20 8 KL och
som fr.o.m. 1999 ars taxering far anses folja av att
utstallande av borgen i ett fall som de férevarande inte
bor anses utgora kostnad for intakternas forvarvande i
inkomstslaget kapital. I andra hand anser RSV - i likhet
med KR i GOteborg - att om avdragsratt skulle anses
uppkomma vid avyttring av regressfordran, skall
anskaffningsvardet av regressfordran anses utgoras av
marknadsvardet vid tidpunkten for regressfordrans



uppkomst, dvs. vid infriandet av borgen. Detta innebar i
allmanhet att fordran ar vardel6s vid denna tidpunkt och
nagon avdragsgill reaforlust vid en senare avyttring
torde inte kunna ske. Forvarvar ndgon genom kop, byte
eller jamforligt fang sadan regressfordran och saljer
denna med vinst eller forlust &r reglerna i 29 8§ SIL
tillampliga. Se vidare prop. 1996/97:154 och Jonsson,
SvSKT 1998 sid 199 ff.

Dom (1) har vunnit laga kraft, medan dom (Il) &ar
overklagad av den sksk.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 8 december 1998.

KR:s i Goteborg dom den 28 oktober 1998 i mal nr 1063-
1997

Reaf6rlust vid avyttring av reversfordran vid 1994 ars
taxering.

NN (fysiker), som bedrev omfattande
utlaningsverksamhet, hade fordran om 30 000 kr pa
annan person och mot sakerhet i form av pantbrev i
fastighet. Fastigheten avyttrades vid exekutiv
forsaljning, men NN erhdll ingen utdelning pa reversen
vid forsaljningen. NN avyttrade sedan reversfordran for
150 kr och yrkade avdrag for reafdrlust med (30 00O -
150) x 0,7 = 20 895 kr.

SKM véagrade avdrag med hansyn till att NN inte visat att
lanet haft samband med bedriven verksamhet eller att
utstallaren av reversen helt saknat eller i framtiden
skulle komma att sakna betalningsféormaga. Enligt SKM
var forlusten att betrakta som icke avdragsgill
kapitalforlust.

LR fann att NN inte visat att utlaningen ingatt som ett
led i en av honom bedriven naringsverksamhet. Vidare
ansag LR att NN genom utlaningen inte genom kop, byte
eller jamforligt fang forvarvat nagon egendom som kan
utlosa tillampning av reglerna i 24 § SIL. Nagon
avdragsgill realisationsforlust forelag darfor inte.



KR fann inledningsvis att avyttringen av reversen inte
skulle redovisas i inkomstslaget naringsverksamhet.

Vad galler frdgan om redovisning enligt
realisationsvinstreglerna i inkomstslaget kapital gjorde
kammarratten foljande beddémning.

"l GRS Skattehandbok anférs i kommentaren till 24 §
SIL bl.a. foljande. | 24 § aterfinns de allmanna
bestdmmelserna om berakning av reavinst respektive
reaforlust liksom reglerna for ratt beskattningsar och
definitionen av avyttringsbegreppet m.m. Stora delar av
dessa bestammelser ar hamtade fran tidigare 35 och 36
88 KL. Ursprungligen intradde skattskyldighet for vinst i
samband med icke yrkesmassig avyttring av fast eller
I6s egendom under forutsattning att egendomen
forvarvats genom kop, byte eller darmed jamforligt fang
och att egendomen varit i den skattskyldiges ago under
viss tid. Om en tillgang forvarvas genom arv var vidare
reavinstbeskattning till en boérjan utesluten. Detsamma
gallde i princip betraffande forvarv genom gava och
liknande benefika fang. Sadana fang ansags inte vara
reavinstgrundande. Reglerna har i dessa avseenden
andrats i olika riktningar under arens lopp for att genom
1990 ars skattereform helt ha avskaffats. Salunda galler
att reavinstbeskattning numera kommer i fraga oavsett
hur egendomen forvarvats och oberoende av hur lange
den innehafts.

Professor Peter Melz har i Kapitalvinstbeskattningens
problem, 1986, s. 129 och 131 anfort att det inte finns
anledning att uppratthalla distinktionen mellan
kapitalforluster och normala forluster vid
realisationsvinstbeskattningen, eftersom de
inskrankningar i avdragsratten som anges i 20 8 KL inte
géaller vid realisationsvinstbeskattningen. Vid den
beskattningen bor darfor avdragsratten for en forlust
avgoras endast pa grundval av dess samband med
forvarvskallan och av att forlusten till sin karaktar inte
kan anses vara en personlig levnadskostnad.

Kapitalforlustutredningen har darefter i sitt betankande
Kapitalforluster och organisationskostnader vid
beskattning (SOU 1995:137, s 66) anfort bl.a. foljande
betraffande gallande ratt. Vad géller inkomstslaget
kapital saknar kapitalforlustbestammelsen i praktiken
sjalvstandig betydelse, eftersom avdragsforbudet for
kapitalforluster inte galler vid
realisationsvinstbeskattningen. Vid berékning av



realisationsvinst gors saledes inte nagon atskillnad
mellan normala och onormala forluster. Att
avdragsférbudet inte galler vid
realisationsvinstbeskattningen - bortsett fran vad som ar
att hanfora till personliga levnhadskostnader - kommer
indirekt till uttryck i 20 8 andra stycket KL dar det sags
att avdrag inte far goras for kapitalforluster 'i vidare
man an som sarskilt foreskrivs'.

Av uttalandena i GRS Skattehandbok i kommentaren till
24 § SIL framgar saledes att det forhallandet att den i
malet ifragavarande reserven inte av NN forvarvats
genom kop, byte eller darmed jamforligt fang inte utgor
nagot hinder for att vid hans 6verlatelse av den tillampa
realisationsvinstreglerna. Inte heller
kapitalforlustbestammelsen i 20 8 KL innebéar att det
foreligger ett sadant hinder.

Vid en tillampning av realisationsvinstreglerna far harvid
reversens nominella belopp, 30 000 kr, anses utgdra NN:
s forvarvskostnad. Det ar ostridigt att NN overlatit
reversen for 150 kr. Det har inte kommit fram nagonting
i malet som kan anses utgora skal for att inte godta
detta belopp som hans vederlag vid 6verlatelsen. Till
foljd harav har overlatelsen medfort en forlust for
honom pa (30 000 - 150=) 29 850 kr. Eftersom
forlusten inte kan anses utgora en personlig
levnadskostnad for NN ar 70 % av denna eller 20 895 kr
en avdragsgill realisationsforlust.

Kommentar:

| forevarande fall hade fordran inte uppkommit genom
kop, byte eller darmed jamforligt fang och det var inte
heller fraga om naringsverksamhet i form av
utlaningsverksamhet. Fraga ar om forlust pa sadan
fordran (skuldebrev) som regleras i 29 § SIL. Resultatet
av verksamheten skulle ha beskattats i inkomstslaget
kapital om den givit 6verskott och den inskrankning i
avdragsratten som tidigare gallde for kapitalforluster,
enligt punkt 5 av anvisningarna av 20 8 KL, ar inte
relevant i detta fall. Till skillnad fran fallen ovan var har
inte frdga om borgensforbindelser dar ett direkt
avdragsforbud galler, utan frga i stallet om fordran
forvarvad genom utlaningsverksamhet som ska
beskattas i inkomstslaget kapital. Forlusten ar da ocksa
hanforlig till inkomstslaget kapital.

RSV kommer inte att 6verklaga domen.




Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 8 december 1998.

KR:s i Goteborg dom den 24 november 1998 i mal nr
5652-1996.

Fraga om beskattning fér beraknad provision pa till
forman for utlandska dotterbolag utstallda
borgensforbindelser.

SKM hade beskattat ett svenskt AB for berdknad
borgensprovision pa till forman for utlandska dotterbolag
utstallda borgensforbindelser vid 1994 ars taxering.
Lansratten undanrdjde beskattningsatgarden och
kammarratten avslog SKM:s overklagande.

Kommentar:

Enahanda fraga som i dom av Kammarratten i Goteborg
den 15 september 1998 i mal nr 1163-1995. Se
rattsfallsprotokoll 36/98 den 26 november 1998. RSV
avser att overklaga domen.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 8 december 1998.

SRN:s forhandsbesked den 24 november 1998

Fraga om avdragsratt for kostnader for att trygga
pensionsatagande med s.k. unit linked-forsakring

1998 - 2001 ars taxeringar

SRN har i ett forhandsbesked ansett att AB A (FOretaget)
hade ratt till avdrag for kostnaden for att trygga
pensionsatagande for alderspension med sadan
pensionsforsakring som avses i lagen (1989:1079) om
livforsakring med anknytning till vardepappersfonder, s.
k. unit linked-forsakringar eller fondforsakringar.

Det avdragsgilla beloppet skulle beraknas till det belopp



som motsvarades av kostnaden for att trygga
pensionsatagandet enligt den tillampade X-planen med
en konventionell forsakring.

MOTIVERING

De anstallda i Foéretaget omfattas i sin anstéallning av
allman pensionsplan, X-planen. Planens formaner
overensstammer for ovrigt sa vitt har ar av intresse med
ITP-planen. Foretagets tryggande sker genom avsattning
till pensionsstiftelse. Ett antal anstallda i Foéretaget har
uttryckt dnskemal om att for aldern mellan 60 och 65 ar
i stallet fa sin alderspension tryggad med unit linked-
forsakringar med tillampning av punkt 20 e forsta
stycket a av anvisningarna till 23 8 KL den s.k. ryms-
inom-regeln. De pensionsformaner som Foretaget skall
utfasta ryms inom saval X-planen som ITP-planen.

Fragan i arenden galler om det ar forenligt med KL:s
regelsystem att godta ett tryggande genom unit linked-
forsakringar i stallet for vanliga forsakringar som
garanterar ett pensionskapital i enlighet med
pensionsplanen.

Den avgorande skillnaden mellan de olika
forsakringsformerna, som bada uppfyller kraven for
pensionsforsédkring enligt kommunalskattelagens krav i
punkt 1 av anvisningarna till 31 § KL, ar att for en
forsakring kopplad till vardepappersfonder finns i princip
inte nagon garanti for storleken pa utfallande belopp
(kostnadsbestamd). En vanlig pensionsforséakring bygger
pa en kapitaluppbyggnad hos forsakringsgivaren som
garanterar ett visst minsta utfallande belopp
(formansbestamd), som ar anpassad till i en plan
angivna pensionsférmaner.

Enligt namndens mening finns inget hinder mot att unit
linked-forsékringar anvands som medel for att trygga ett
pensionslofte som innehaller en garanti for utfallande
belopp | 6verensstammelse med planen.

Namnden uppfattar att forutsattningarna i ansékningen
ar sadan att de aktuella pensionsl6ftena foljer de i
planen angivna pensionsférmanerna.

Eftersom unit linked-férséakringar inte ar
formansbestamda saknas den utgangspunkten som den
vanliga pensionsforsakringen bygger pa for att berakna
premiekostnaderna.



Emellertid kan det enligt namndens mening inte finnas
nagot hinder mot att gora en fiktiv berakning av
premiekostnaderna for en konventionell
pensionsforsékring och darefter for motsvarande belopp
trygga atagandet med unit linked-forsakringar.

Sammanfattningsvis anser namnden att Féretaget far
med angivna forutsattningar anvanda unit linked-
forsakringar for att trygga ifrdgavarande pensionsloften
upp till en kostnad som motsvaras av kostnaden for en
forsakringslosning enligt planen med en vanlig
(formansbestamd) pensionsforsakring.

RSV kommer att dverklaga forhandsbeskedet.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 8 december 1998.

SRN:s forhandsbesked den 3 december 1998

Fraga om ett konvertibelt skuldebrev utgor fordran eller
delagarratt enligt lagen (1997:323) om statlig
formdgenhetsskatt (SFL)

Sokanden, som ager samtliga aktier i ett aktiebolag,
avser att teckna ett konvertibelt skuldebrev i bolaget.
Skuldebrevet ger ratt till utbyte till aktier i bolaget och
skall, intill dess utbyte eller aterbetalning sker, I6pa med
en arlig ranta. Skuldebrevet kommer inte att
marknadsnoteras. | ansbkan hemstaller skanden om
svar pa frdgan om skuldebrevet enligt SFL skall
behandlas som en delagarratt enligt 3 8§ forsta stycket 6
eller som en fordran enligt 3 8 forsta stycket 11.

SRN har meddelat att ifragavarande skuldebrev ar en
sadan fordran i pengar som avses i 3 § forsta stycket 11
SFL.

MOTIVERING

Upprakningen av vilka tillgangar som ar skattepliktiga
enligt 3 8 SFL ar uttotmmande.



Begreppet delagarratt forekommer - forutom i SFL - i
lagen (1991:980) om handel med finansiella instrument.
Nagon definition ges inte men i prop. 1990/91:142 s.
141-142 diskuteras skillnaden mellan delagarratt och
fordringsratt enligt féljande. En delagarratt innefattar
ekonomiska och férvaltande rattigheter, d.v.s. ratt till
andel i bolagets vinst och ratt till utdelning ur bolagets
behallna tillgangar vid likvidation resp. ratt att rosta pa
bolagets stdmma. En fordringsratt innebar framst ratt
att fa tillbaka utlanade pengar. Ett konvertibelt
skuldebrev kan sdgas vara en mellanform mellan
delagarratt och fordringsréatt. Beroende pa hur ett
sadant skuldebrev utnyttjas ar det att betrakta antingen
som en delagarratt eller som en fordringsratt.

I SFL definieras begreppet delagarratt inte pa annat satt
an att det anges vara en sadan tillgang som finns namnd
i 27 8 1 mom. SIL. Alla de tillgangar som namns i 27 § 1
mom. SIL synes emellertid inte vara delagarratter i den
mening som avses i SFL. | 3 8 forsta stycket 7 och i 12 §
SFL namns "tillgang som avses i 27 § 1 mom." SIL
medan SFL i 3 8§ forsta stycket 6 och i 14 8§ namner
"delagarratt som avses i 27 8§ 1 mom." SIL. Det far
darmed anses vara klart att "delagarratt™ ar ett snavare
begrepp an "tillgang".

Till bestammelsen i 3 8§ forsta stycket 6 SFL anknyter
bestdmmelsen i 14 8. For att sistndmnda bestammelse
skall kunna tillampas synes kréavas att man till
innehavaren av aktie och "delagarratt” kan knyta nagon
del av den juridiska personens formégenhet. Om
iInnehavaren av annan delagarratt an aktie i aktiebolag
anses ha en andel innebéar detta att aktiedgarnas
andelar minskar i motsvarande man.

I den del ett konvertibelt skuldebrev har ett sadant
varde Overstigande det rena obligationsvéardet skulle det
kunna anses utgora en delagarratt i s& matto att den
innefattar ett (mojligt) ansprak att teckna aktier i
bolaget till en kurs som minskar vardet av 6vriga aktier.
Vid en sddan bedémning kan det vara foljdenligt att gora
motsvarande uppdelning vid en tillampning av 14 8§ SFL.
Den framtida vardeutvecklingen pa aktierna i bolaget
kan dock leda till att konverteringsratten kommer forlora
ekonomisk betydelse. SFL synes inte medge att ett
konvertibelt skuldebrev delvis behandlas som en
fordran, delvis som en delagarratt.

| forevarande fall saknas uppgifter om villkoren f6r det



konvertibla skuldebrevet ar sadana att
konverteringsratten har nagot varde. Detta ar emellertid
av underordnad betydelse eftersom den for s6kanden -
sasom agare av samtliga aktier i bolaget - saknar
sjalvstandig betydelse. Vid provningen av fragan om det
nu ifragavarande konvertibla skuldebrevet vid
formogenhetsbeskattningen skall anses utgéra en
delagarratt eller en fordran faster namnden avgorande
vikt vid det forhallandet att skuldebrevet, sa lange en
konvertering till aktier inte pakallats eller skett, ar en
penningfordran och darfér bor behandlas som en sadan i
formogenhetsskattehdnseende.

Kommentar:
Forhandsbeskedet 6verensstammer med RSV:s
uppfattning.
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Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 29 september 1998.

KR:s i Goteborg dom den 16 juli 1998, mal nr 1449--1451-
1994 och 1527--1529-1994.

Fraga om fordelning mellan tva aktieagare av bolaget
undanhallna inkomster. "Beskattningsarets helgd".

Eftertaxeringar for 1981 - 1983.

Kammarratten i Goteborg har gett SKM ratt i en
intressant materiell principfrdga om fordelning av
beskattning av undanhallna medel. Vidare har malen
innehallit ett antal formella fragor. Domarna har inte



vunnit laga kraft.
1. Kort beskrivning av omstandigheterna

A agde 74 och B 13 procent av aktierna i H. Fran 6vriga
aktieagare kan bortses. A var vd och B ekonomichef i
bolaget. H™ s verksamhet bestod huvudsakligen i att for
en amerikansk tillverkare sélja maskiner framfor allt i
Sverige och Norge. Via dels en bulvan R i England och
dels ett eget bolag E lyckades A och B tomma H pa stora
belopp. Dessa pengar sattes in pa konton i engelsk
bank. Kontona tillhorde B och E. Det kunde utredas att
pengarna till viss del gatt till mutor och i 6vrigt fordelats
mellan A och B pa sadant satt att A slutligen erhallit 63
och B 37 procent.

2. Materiell skattefraga

Utover de olika transaktioner som inneburit
undandragande av inkomster innehdll malen en mycket
viktig fraga namligen vem som skulle beskattas for
undanhallna belopp och till vilken storlek. Samma ar
som belopp undanholls H sattes de in pa B:s och E:s
konto i den engelska banken. A erhdll inte nagra belopp
vid den tidpunkten utan forst senare ar. Problemet kan
beskrivas i féljande exempel:

X ar foretagsledare och Y minoritetsagare i faab Z. De
samverkar till att svart lyfta pengar ur Z och satta in
dessa pa ett konto som tillhor Y. Ar 1 undanhélls 100
000 kr och satts in pa Y:s konto och kvarstar dar hela
aret. Ar 2 undanhélls 100 000 kr och séatts in pa kontot.
I borjan av ar 3 erhaller X 100 000 kronor fran kontot.
Senare under aret satts ytterligare 250 000 kr in. Ar 4
erhaller X 200 000 kr och Y 150 000 kr av kvarstaende
350 000 kr. Totalt har da X fatt 300 000 kr och Y 150
000 kr. Vid tidpunkten for skattskyldighetens intrade
dvs. nar pengarna lamnar H, ar det Y som disponerar
dem. Skall han beskattas for dem vid dessa tillfallen?
Utredningen visar att Y inte far behalla pengarna utan
betalar ut storre delen till X. Skall X beskattas for 100
000 kr vid taxering for ar 3 trots att nagon
skattskyldighet for sadant belopp inte uppkommit vid
den tidpunkten?

SKM:s uppfattning var att man skulle se till helheten.
Var och en skulle beskattas for undanhallna medel efter
den procentsats som slutligen har erhallits av hela
undanhallna beloppet. Ratt beskattningsar var det ar da
medlen lamnade H.

Lansratten beskattade kontoinnehavaren da beloppet
kom in pa kontot oavsett att denne senare fick ge ifran



sig den storre delen av beloppet.

Kammarratten andrade lansrattens domar och gick pa
SKM:s linje.

4. Processuella fragor

Malen ror taxeringsaren 1981-1983 dvs. det ar den
gamla taxeringslagen som galler. A var skriven i
Stockholms lan men saval SKM som LR overforde hans
process till Alvsborgs lan. Femarstiden var passerad,
varfor eftertaxeringen var beroende pa att aklagaren
vackte atal for grovt skattebedrageri. Annu i denna dag
har allman domstol inte provat skattebrottet.

Skattemyndigheten beskrev i motiveringen till sin
eftertaxeringsansokan vilket belopp A och B skulle
beskattas for respektive ar men yrkandet formulerades
sa att A och B skulle beskattas for hela det undandragna
beloppet respektive ar. Processens ram var sa att saga
helt 6ppen. Efter lansrattens dom overklagade SKM och
vidholl sina yrkanden. Ramen var alltsa helt 6ppen aven
hos kammarratten.

Hos kammarratten yrkade SKM muntlig forhandling och
att den skulle hallas gemensamt for A och B samt att
dessa skulle kallas att vara personligen narvarande. A
ingav lakarintyg och havdade att han inte kunde
medverka. SKM bestred. Kammarratten inhamtade
yttrande fran socialstyrelsen, som inte sag hinder for A:s
medverkan. A forsokte da undkomma instéllelse pa
andra skal. Det hela slutade med att Kammarratten i
Goteborg holl forhandlingen i Kammarrattens i
Stockholm lokaler. Forhandlingen holls gemensamt. Det
kan noteras att kammarratten t.o.m. skrivit domarna i
en och samma handling, trots att det ror sig och olika
personer och flera taxeringsar.

Tyvarr gjorde kammarratten en felrakning pa ca 180
000 kr till A:s fordel taxeringsaret 1983. Kammarratten
ar enligt vad jag erfarit inte beredd att sa har langt efter
domen gora sjalvrattelse.

5. RSV:s framtida roll i liknande situationer

Skattemyndigheten kan, efter den nya taxeringslagens
ikrafttrddande, inte i lansratten yrka beskattning utover
asatt taxering. RSV kan dock 6verklaga
skattemyndighetens beslut och yrka hdjda taxeringar.
Den processteknik som anvandes i malen, dvs. 100
procents yrkande pa var och en av flera personer och
med i motiveringen detaljerat beskattningsforslag, kan
aven fortsattningsvis anvandas om RSV for talan genom



att overklaga. Jag finner att denna l6sning kan vara
intressant i vissa fall. Modellen kan vara av intresse
speciellt for skattebrottsenheterna. Jag hjalper garna till
vid spridning.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 29 september 1998.

KR:s i Stockholm dom den 16 september 1998, mal nr
4512-1997.

Fraga om skattskyldighet for utdelning fran bolag.

Overklagande av den skattskyldige.

Bolaget X startades 1997 och bedriver ADB-
konsultverksamhet, framst systemutveckling. Aktierna i
bolaget &gs av en forening, vars medlemmar ar
anstallda i bolaget. Den lI6pande verksamheten leds av
en styrelse som vid en bolagsstamma valjs av de
anstallda. Pa bolagsstamma deltar bolagets dgare, dvs.
foreningen, som representeras av sina medlemmar, dvs.
bolagets anstallda, vilka har var sin rost i foreningen.
Medlem i foreningen kan endast vara person som ar
anstalld i bolaget. Anstélld person maste vara medlem i
foreningen. Foreningen hade vid den aktuella tiden 14
medlemmar. Bolaget har lamnat utdelning till sin &gare
foreningen. Av bolaget gjord utdelning har beslutats pa
bolagsstamma. Utdelningen, forutom den del som utgor
foreningens skattekostnad, har sedan vidareutdelats till
de anstallda. En person A har erhallit 61 155 kr fran
foreningen under 1992. Beloppet har inte redovisats i
avlamnad deklaration. Det belopp han erhallit grundar
sig pa fakturering i bolaget december 1990 till november
1991 samt tidredovisning for januari 1991 till december
1991. Vidare bel6per pa S 18 347 kr av det belopp som
utdelats till féreningen fran bolaget men som inte
vidareutdelats, dvs. foreningens skattekostnad.

Lansratten anforde bl.a.

En ideell forening kan framja ideella syften genom icke-
ekonomisk verksamhet, framja ideella syften genom
ekonomisk verksamhet eller framja medlemmarnas
ekonomiska intressen genom icke-ekonomisk
verksamhet. FOreningen syftar till att mojliggora ett
likadelagande av aktierna i bolaget under ett foranderligt
antal medlemmar och far darigenom anses framja
medlemmarnas ekonomiska intressen. Syftet uppnas



genom &gande och forvaltning av samtliga aktier i
bolaget, utévande av rostratt vid bolagsstamma och
forvaltning av de av medlemmarna insatta medlen och
saledes genom ekonomisk verksamhet. Foreningen ar
darfor inte en ideell férening.

Foreningen ar inte registrerad som ekonomisk
forening och kan darfor inte forvarva rattigheter eller
iklada sig skyldigheter. Dess egendom blir att anse som
samfalld och medlemmarna svarar sjalva for foreningens
ataganden och forpliktelser. Vid denna bedémning ar
féreningsmedlemmarna i egenskap av agare i bolaget
skattskyldiga for bolagets utdelning.

Lansratten beslutade att paféra S inkomst av tjanst med
38 489 kr och inkomst av kapital med 24 666 kr.

S dverklagade till kammarratten som andrade den
overklagade domen endast pa sa satt att S pafordes
inkomst av tjanst med 36 489 kr mot av lansratten
beslutade 38 489 kr. | dvrigt avslog kammarratten
overklagandet och anforde.

Av 1 kap. 1 § lagen (1987:677) om ekonomiska
foreningar framgar att en ekonomisk férening har till
andamal att framja medlemmarnas ekonomiska
intressen genom ekonomisk verksamhet. En sadan
forening ar civilrattsligt inte att betrakta som en ideell
forening. Foreningen har enligt stadgarna till syfte att
mojliggora ett likadelagande av aktierna i bolaget under
ett foranderligt antal delagare. Vidare ska medlemmarna
pa foreningsstamma besluta i alla pa en bolagsstamma i
ett aktiebolag forekommande fragor. Avsikten anges
vara att foreningsstamman sa langt det ar mojligt ska
ersatta bolagsstdmman i bolaget och géra denna till en
formalitet. Av det anférda féljer att foreningen har till
syfte att framja medlemmarnas ekonomiska intressen.
Fraga ar da om foreningens verksamhet ar att betrakta
som ekonomisk verksamhet i den mening som avsesi 1
kap. 1 8 lagen om ekonomiska foreningar, dvs. om
verksamheten ar kommersiellt, industriellt, finansiellt
eller pa annat satt affarsmassigt organiserad.
Foreningens verksamhet bestar i agande och forvaltning
av aktierna i bolaget och darmed sammanhangande
uppgifter. Kammarratten finner i likhet med lansratten
att en sadan verksamhet ar att betrakta som ekonomisk.
Foreningen &ar saledes inte en ideell forening utan en
oregistrerad ekonomisk férening utan rattskapacitet. Pa
de grunder som lansratten angett ar darfor S i sin
egenskap av agare i bolaget skattskyldig for utdelning
fran bolaget om 61 155 kr, varav 24 666 kr som inkomst
av kapital och, ratt raknat, 36 489 kr som inkomst av
tjanst.



Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 29 september 1998.

KR:s i Stockholm dom den 7 september 1998, mal nr
2995-1995

Leasingstock; mervardesskatt

Fraga om Overlatelse av en leasingstock till den
ursprunglige saljaren, ett finansbolag, utgor skattefri
verksamhetsoverlatelse.

Av 8 8 18) lagen (1968:430) om mervardeskatt (GML)
framgar att fran skatteplikt undantas varulager,
inventarium och annan tillgang som tillhor
verksamheten, nar tillgangen overlats i samband med
overlatelse av verksamheten eller del darav eller 6vertas
I samband med fusion eller liknande forfarande, allt
under forutsattning att forvarvaren ar skattskyldig.
Motsvarande bestammelse finns i 3 kap. 25 §
mervardesskattelagen (1994:200).

Ett bolag, en konsthandel, yrkade att den utgaende
skatten skulle sattas ned for aktuell redovisningsperiod
da aktuella leasingsinventarier dverlatits till den
ursprunglige sajaren, ett finansbolag, i samband med
overlatelse av hela verksamheten. SKM vagrade da
myndigheten inte ansag att nagon
verksamhetsoverlatelse avsetts aga rum.

D& bolaget forsatts i konkurs dverklagade
konkursforvaltaren SKM:s beslut och vidholl att fraga var
om en skattefri verksamhetsoverlatelse.

LR avslog besvéren och gjorde darvid bl.a. foljande
beddbmning. Bevisbdrdan for att skattefri
verksamhetsoverlatelse skall foreligga maste i processen
avila den skattskyldige. Nagot skriftligt avtal om
verksamhetsoverlatelse hade inte upprattats. Tvartom
hade en faktura utfardats dar leasingstocken
klassificerats som leasinginventarier. Mot bakgrund
harav var det ej klarlagt om bolaget overlatit
verksamhet eller del av verksamhet.

Konkursboet fullfoljde sin talan och anforde bl.a. att
leasingverksamheten var en vasentlig och avgransad del
av bolagets verksamhet samt att parterna aldrig talade
om skriftligt avtal eftersom koparen exakt visste vad
leasingstockarna omfattade.



KR ansag att finansbolagets aterkop endast omfattade
leasinginventarier med vidhangande leasingavtal och att
overlatelsen inte var skattefri enligt 8 8 18) GML. KR
avslog 6verklagandet.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 29 september 1998.

SRN:s férhandsbesked den 11 juni 1998

Fraga om tillampning av diskrimineringsartikeln i
skatteavtal

Inkomsttaxering 1998 - 2000.

X ar ett utlandskt bolag som genom Stockholms-filialen
(filialen) bedriver vardepappersrorelse och erhaller i
samband darmed utdelning pa handelslagret ingaende
aktier, svenska eller utlandska. For utdelning pa
utlandska aktier erlaggs kupongskatt i den stat dar det
bolag som lamnar utdelningen &r hemmahdrande.

Det har nu uppkommit fraga om hur
dubbelbeskattning i dessa fall skall elimineras.

Bolagets uppfattning om rattslaget

Filialens verksamhet, inklusive utlandsk inkomst i form
av bl.a. utdelningar pa utlandska aktier och
vardepapper, beskattas i Sverige.

Enligt dubbelbeskattningsavtal mellan Sverige och
berort land far Sverige beskatta den inkomst av rorelse
som ar hanforlig till det andra landets bolags fasta
driftstéalle i Sverige. | avtalet framgar hur inkomsten for
det fasta driftstéllet ska beraknas. Bl.a. ska vid
bestammandet av det fasta driftstallets inkomst till det
fasta driftstallet hanféras den inkomst av rorelse som
driftstallet kan antas skola ha atnjutit for det fall det
varit ett fristdende foretag med samma eller liknande
verksamhet bedriven under samma eller liknande villkor,
samt driftstallet sjalvstandigt avslutat affarer med det
foretag till vilket driftstallet hor. Vidare skall avdrag
medges for alla kostnader som har uppkommit for det
fasta driftstallets rakning, oavsett om kostnaderna
uppkommit i den stat dar det fasta driftstallet ar belaget
eller annorstades. 1 filialens inkomst ingar de ovan
namnda aktieutdelningarna.

Enligt 20 8 anv.p. 4 i kommunalskattelagen
(1928:370), KL, géller att omkostnadsavdrag for



utlandsk skatt inte kan komma i fraga for utlandska
juridiska personer.

Av ordalydelsen av 1 § lagen (1986:468) om
avrakning av utlandsk skatt framgar att denna lag inte
géaller for utlandsk juridisk person.

Avrakningslagens 4-13 88 ska dock tillampas vid
avrakning med stod av dubbelbeskattningsavtal.
Avrakning med stdd av respektive
dubbelbeskattningsavtal mellan Sverige och det land i
vilket utdelande bolag a&r hemmahoérande kan emellertid
inte ske vad galler utdelning fran tredje stat. Detta till
foljd av att filialen sdsom en del av ett utlandskt foretag
inte omfattas av dubbelbeskattningsavtalet mellan
Sverige och det land dar det utdelande bolaget ar
hemmahdrande.

Enligt dubbelbeskattningavtalet mellan Sverige och
berort land ska emellertid beskattningen av ett fast
driftstalle, som ett foretag i en avtalsslutande stat har i
den andra avtalsslutande staten, i denna andra stat icke
vara mindre fordelaktig an beskattningen av ett foretag i
den andra staten, som bedriver samma verksambhet.

Det &r mot bakgrund av denna anti-
diskrimineringsklausul bolagets (filialens) uppfattning av
avdrag respektive avrakning maste medges vid
beskattningen i Sverige for erlagd utlandsk kupongskatt
hanforlig till den verksamhet som bedrivs vid
Stockholms-filialen pd samma satt som for svenskt
bolag, &ven om filialen utgor del i bolag som inte har
hemvist i Sverige angivna lagrum i KL, och
avrakningslagen saledes inte ar direkt tillampliga.

Har ska beaktas att den i filialen uppkommande
inkomsten, till vilken den utlandska skatterna hanfor sig,
enligt interna regler i det andra landet inte beskattas dar
och att det darfor inte finns mojlighet for bolaget att dar
fa avdrag eller avrakning for denna skattekostnad. X
deklarerar alltsa inte den svenska filialinkomsten, aven
om den beaktas vid bestammandet av det andra landets
inkomstskatt, vilken ar progressiv och relaterad till
avkastningen pa bolagets egna kapital.

Bolaget riskerar uppenbarligen att varken kunna fa
omkostnadsavdrag eller avrakning for dessa kallskatter.
Darigenom uppkommer en for bolaget mindre
fordelaktig beskattning i jamforelse med svenska bolag
med samma verksamhet och situation i 6vrigt. Det
maste vid denna jamforelse sarskilt beaktas att filialen i
realiteten ar i samma skattemassiga position som ett
svenskt bolag, eftersom Sverige ar den enda stat som
gor ansprak pa att beskatta filialinkomsten.

Fraga till skatterattsnamnden



Mojligheten for filialen att vid beskattningen i Sverige fa
dra av eller avrakna erlagt utlandsk skatt ar av
betydelse for bolagets affarsmassiga handlande. Darfor
ar det av synnerlig vikt for bolaget att forhandsbesked
ges i fragan.

Bolaget anhaller om férhandsbesked med innebord
att bolaget har ratt till avdrag respektive avrakning for
erlagd utlandsk kupongskatt pa utdelningar pa utlandska
aktier och andra vardepapper vid beskattning i Sverige
av inkomst hanforlig till Stockholms-filialens
verksambhet.

SRN meddelade foljande férhandsbesked.

Sokanden har ratt till avdrag alternativt avrakning for
ifrdgavarande utlandska skatter enligt de regler som
galler for inlandsk juridisk person.

MOTIVERING

Enligt forutsattningarna bedriver bolaget X
vardepappersrorelse fran fast driftstalle (filial) i Sverige.
Filialen erhaller inkomster bl.a. i form av utdelningar pa
utlandska aktier och andra vardepapper. FOr dessa
inkomster ar filialen skattskyldig i Sverige enligt 6 8 1
mom. forsta stycket c) lagen (1947:576) om statlig
inkomstskatt. Filialen kan for dessa inkomster ocksa ha
betalt skatt i den stat dar det bolag som lamnat
utdelningen &r hemmahdrande (har avses annan stat an
hemlandet).

En inlandsk juridisk person har enligt svensk intern
skattelagstiftning maojlighet att beakta erlagd utlandsk
skatt. Detta kan ske antingen i form av avdrag enligt
punkt 4 av anvisningarna till 20 § i
kommunalskattelagen (1928:370) eller genom
avrakning enligt den sarskilda lagen (1986:468) om
avrakning av utlandsk skatt. Filialen sdsom en utlandsk
juridisk person har inte denna ratt.

Fragan i arenden ar om en tillampning av
diskrimineringsforbudet, den s.k. filialregeln, i
dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och berort
land leder till att filialen vid beskattningen skall fa
samma ratt till avdrag eller avréakning for utlandsk skatt
som ett svenskt bolag har.

Riksskatteverket har invant att utdelningarna fran
tredje stat inte enligt dubbelbeskattningsavtalet skall
beskattas har utan i hemlandet och att avdrag eller
avrakning av den utlandska skatten darmed inte blir
aktuellt.

Namnden gor foljande beddémning.

Filialen bedriver vardepappersrorelse. De



rorelseinkomster som ar hanforliga till ett fast driftstalle
har far enligt avtalet beskattas i Sverige. Utdelningar
behandlas i artikel 10. Den regleringen géller dock
endast for utdelning som kommer fran den andra
avtalsslutande staten och ar saledes inte tillamplig i
frdga om de i arendet aktuella utdelningarna fran tredje
stat. Artikel 23 galler for inkomst betraffande vilken
ingen uttrycklig bestammelse meddelats i foregaende
artiklar av avtalet och innebar att sddan inkomst
beskattas i hemviststaden. Visserligen ar, som framgatt,
artikel 10 inte tillamplig pa de i vardepappersrorelsen
erhallna utdelningarna men val artikel 7 och inkomst av
rorelse. Darmed blir artikel 23 inte tillamplig.
Beskattning av utdelningarna sasom ingaende i
rorelseinkomsten far saledes enligt avtalet ske i Sverige.

Fragan om diskriminering foreligger enligt avtalet
maste foljaktligen provas. Den provningen skall ske mot
filialregeln i avtalet. Enligt den regeln skall
beskattningen av ett fast driftstélle, som ett foretag i en
avtalsslutande stat har i den andra avtalsslutande
staten, i denna andra stat inte vara mindre fordelaktig
an beskattningen av ett foretag i den andra staten, som
bedriver samma verksamhet.

Genom att filialen vid beskattningen i Sverige inte far
beakta den i tredje stat erlagda skatten pa erhallna
utdelningar maste anses att filialen traffas av en
beskattning som i forhallande till svenska foretag som
bedriver verksamhet av samma slag ar mindre
fordelaktig. Ifragavarande diskrimineringsregel far darfor
anses tillamplig. Filialen ar darmed beréattigad att dra av
eller avrakna den utlandska skatten pa utdelningarna pa
samma satt som galler for en inlandsk juridisk person.

Kommentar:

RSV har 6verklagat forhandsbeskedet till
Regeringsratten. Detta innebar att ifragavarande
utdelningsinkomster inte ska beskattas i Sverige.
Avrakning av utlandsk skatt kommer da ej ifraga. Enligt
RSV ger skatteavtalet emellertid inte utrymme f6r den
tolkning SRN kommit fram till.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 29 september 1998.

SRN:s férhandsbesked den 25 juni 1998

Fraga om tillampning av diskrimineringsartikeln i
skatteavtal.

Inkomsttaxering 1999-2001.

X ar en utlandsk bank som bedriver vardepappersrorelse
fran en filial i Sverige (Filialen).

Y ar ett vilande bolag som f.n. &gs av X till 75 % och
av Z till 25 %.

Bade Y och Z ar utlandska bankféretag i samma land
som X. X och Z har kungjort att de ska ga samman
genom fusion i sitt hemland. Beslut harom har under
fattats av extra bolagsstammor i de tva bankerna.
Fusionen forvantas bli genomford, efter det att berdrda
myndigheter lamnat sina godkannanden till fusionen.

Fusionen kommer att genomféras som en
kombination, genom att forst X och sedan Z gar upp i Y,
som utger fusionsvederlag till aktieagarna i de tva
bankerna. Bankerna kommer att upplésas utan
likvidation och deras verksamheter, inklusive
verksamheten i Filialen, tas dver av Y i en
universalsuccession enligt lagstiftningen i hemlandet.
Efter fusionen kommer saledes all verksamhet att
bedrivas av Y, som infor verkstallandet av fusionen
kommer att soka alla nodvandiga tillstdnd som beho6vs
for bank- och vardepappersrorelse i de lander dar de tva
bankerna varit verksamma.

Aktiedgarna i X och Z kommer efter fusionen att &ga
aktier i Y som vardemassigt svarar mot deras nuvarande
innehav i respektive bank.

Ur teknisk synvinkel motsvarar fusionen tva
absorptioner i enlighet med 11 kap. 1 8 andra stycket
bankaktiebolagslagen. Overlatelserna av bankrorelserna
sker inte genom forséljning utan genom
universalsuccession i enlighet med lagstiftningen i
hemlandet.

Fusionen ger upphov till flera skattefrdgor som beror
saval Filialen som Y. For att pa basta satt kunna planera
transaktionen ar det av synnerlig vikt for sbkandena att
fa forhandsbesked i vissa uppkommande skattefragor.

Fragestallningarna gar igenom nedan.
Tillampligheten av diskrimineringsférbud

Det finns inga sarskilda svenska skatteregler som
uttryckligen ar tillampliga pa en fusion som den
beskrivna. Detta innebéar att den kan komma att



beskattas enligt de for svensk skatteratt gallande
allménna principerna. Det innebar t.ex. att dolda
reserver i Filialen skulle kunna komma att tas fram till
beskattning och att avdrag for underskott i
naringsverksamhet inte kan tas 6ver av Y.

Det ar sokandenas uppfattning att sddana
konsekvenser av fusionen ar diskriminatoriska eftersom
en motsvarande fusion mellan svenska bankaktiebolag
enligt de lagrum som anges ovan kan genomforas i
enlighet med de kontinuitetsregler som finnsi 2 8 4
mom. lagen om statlig inkomstskatt (SIL). Vidare géaller
att avdrag for underskott i ndringsverksambhet i
overlatande bankaktiebolag tas 6ver av 6vertagande
bankaktiebolag, med beaktande av den for fusion
anpassade beloppssparren, med stod av 7 8 lagen om
avdrag for underskott av naringsverksamhet (AUL).

Man skulle kunna havda att denna olikhet star i strid
med Sveriges ataganden i dubbelbeskattningsavtalet
med landet i fraga, att inte utsatta medborgare i landet i
fraga for en annorlunda eller mer tyngande beskattning
an som galler for medborgare i Sverige i motsvarande
situation.

So6kandena anser vidare att, om diskriminering i
teknisk mening inte skulle foreligga, det i vart fall finns
grund att utga fran att Filialen vid 6verlatelsen av
verksamheten till Y inte ska anses ha erhallit ett
vederlag motsvarande marknadsvardet pa tillgangarna
(uttagsbeskattning ska inte ske). Det ar vart att notera
att nagon egentlig dverlatelse inte kommer att
redovisas, eftersom oOverlatelsen sker i form av en
fusion. Till foljd av att det ar fraga om overféring av en
hel verksamhet torde man vidare kunna utga fran att
det inte kommer att ske nagra karaktarsbyten pa
overford egendom.

Det hanvisas betraffande underlaten
uttagsbeskattning vid samgaenden som vilar pa
affarsmassig grund till bl.a. RA 1990 ref. 115 och RA
1990 not. 393.

Forlustavdrag i Filialen och 6verforing av versamheten

Sokandena menar att overlatelsen av verksamheten fran
Filialen till Y, genom fusionen, vid tillampningen av 2 § 4
mom. SIL ska anses utgdra en fusion enligt
bankaktiebolagslagen, till f6ljd av
diskrimineringsforbudet i dubbelbeskattningsavtalet. Det
innebar t.ex. att nagra skattekonsekvenser inte
uppkommer vid overlatelsen om inte Y bokfor dvertagna
omsattningstillgangar till ett hogre varde an som gallde i
Filialen. Vad betraffar avdrag for underskott sa galler
I en "svensk" bankfusion att 6vertagande bankaktiebolag



far ta over dessa, med den begransning, relaterad till
fusionsvederlaget, som angesi 7 8 AUL.
Diskrimineringsforbudet i dubbelbeskattningsavtalet
mellan Sverige och landet i fraga kraver savitt
sbkandena uppfattar saken att underskottsavdrag i
Filialen far tas 6ver av Y. Det hanvisas till RA 1990 not.
507.

Vardering av vardepapperslager

Filialen redovisar sitt vardepapperslager i enlighet med 4
kap. 6 § lagen om arsredovisning i kreditinstitut och
vardepappersbolag, vilket innebar att lagret tas upp till
marknadsvarde aven om detta dverstiger
anskaffningsvardet. Filialen far till foljd harav gora
avdrag for eventuell uppskrivning av lagret i enlighet
med 2 § 6 a mom. SIL, vilken ska aterforas till
beskattning pafoljande ar (22 § 4 anv.p.
kommunalskattelagen, KL).

Om sadant avdrag gors redovisas lagret i
rakenskaperna till marknadsvardet, och
uppskrivningsbeloppet utgor i enlighet med namnda
arsredovisningslag bundet eget kapital.

Med utgangspunkt i antagandet att de svenska
fusionsreglerna i 2 8 4 mom. SIL ar tillampliga
uppkommer fragan hur dessa regler samverkar med 2 §
6 a mom. SIL och 22 § 4 anv.p. KL, som inte ar
uttryckligt omnamnda i fusionsreglerna.

Ett alternativ ar att 6vertagande av foretag enligt de
allménna principer som kan sagas galla vid fusioner ska
ta upp intakten enligt KL, ett annat alternativ ar att
avdraget inte kan aterforas till beskattning alls, eftersom
det foretag som gjorde avdraget med stéd av 2 8 6 a
mom. SIL inte har nagot foljande beskattningsar da
aterforing enligt KL kan ske.

Det ar i sammanhanget vart att notera att 2 8 mom.
SIL foreskriver en avskattning hos 6vertagande foretag i
de fall omséattningstillgangar tas upp till ett hogre varde
an hos det overlatande foretaget. Detta skulle i princip
kunna bli fallet har, om 6vertagande féretag, Y i sin
blivande svenska filial, tar upp vardepapperslagret till
det bokforda varde som gallde hos Filialen, och om
Filialen vid sin taxering for det inkomstar som avslutas
med fusionen yrkar avdrag enligt 2 8 6 a mom. SIL.

Det ar s6kandenas uppfattning att det, forutsatt att
fusionsreglerna ar tillampliga, inte kan bli frAga om en
avskattning enligt bada lagrummen (22 § anv.p. 4 KL
och 2 8 4 mom. SIL).

Fragor till skatterattsnamnden

Filialen



1. Kommer en fusion mellan X och Z att vid den svenska
beskattningen behandlas som om det vore en fusion
enligt 11 kap. 1 8 bankaktiebolagslagen, i vilket fall 2 8
4 mom. SIL kommer att vara tillamplig savitt avser
Filialen?

2. Om svaret pa fraga 1 ar nej, kommer fusionen att ses
som en Overlatelse till skattemassiga eller bokforda
varden, och kan denna dverlatelse ske utan att
uttagsbeskattning av Filialen kommer i frdga? Sokanden
vill ha denna fraga besvarad utifran agarkriteriet
(huvudsaklig kontinuitet pa agarniva) och utifran
kriteriet att tillgdngarna inte lamnar den
dubbelbeskattade sektorn. Ovriga kriterier
(organisatoriska skal, ej obehorig skatteforman, ej
karaktarsbyte) for att underlata uttagsbeskattning far
anses foreligga.

3. Om svaret pa fraga 1 ar ja, och Filialen redovisar och
deklarerar inkomst t.o.m. fusionsdagen, kan da avdrag

medges enligt 2 8 6 a mom. SIL utan hinder av att det

darefter saknas en juridisk person i vilken aterféring av
avdraget kan ske féljande ar?

Y

1. Kan avdrag for underskott som t.o.m. fusionsdagen
uppkommit i Filialen tas 6ver och utnyttjas av Y i dess
svenska filial, och i sa fall fran vilket ars taxering?

2. Om Y tar upp vardepapperslagret till ett varde som
motsvarar det bokforda vardet i Filialen, ska beskattning
ske av uppskrivningen enligt 2 8 4 mom. SIL, forutsatt
att fusionen ses som en fusion enligt
bankaktiebolagslagen och att Filialen yrkar och medges
avdrag vid sin beskattning for fusionsaret enligt fraga 3
ovan?

3. Om svaret pa fraga 2 ar jakande, ar det den enda
skatteeffekt som uppkommer av denna anledning, eller
ska Y dessutom ta upp intakten enligt 22 8 4 mom. KL?

SRN meddelade foljande férhandsbesked.

Filialen, fraga 1

Bestammelserna i 2 8 4 mom. andra - attonde och elfte
styckena lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt, SIL,
ar tillampliga.

Filialen, frdga 3

Bestdmmelserna i 2 8 6 a mom. SIL &r tillampliga for det
beskattningsar, som avslutas genom att fusionen



verkstalls.

Y

Y har i filialen for det beskattningsar som pabdrjas
narmast efter fusionstillfallet ratt till avdrag for det
underskott som uppkommer hos X i filialen under det
sista beskattningsaret som filial till X.

Y, frAgorna 2 och 3

Y skall i filialen for det beskattningsar som pabdrjas
narmast efter fusionstillfallet som intakt ta upp det
skillnadsbelopp som vid tillampning av 2 8§ 6 a mom. SIL
framkommit hos X i filialen under det sista
beskattningsaret som filial till X.

MOTIVERING

X bedriver vardepappersrorelse fran en filial i Stockholm.
X och Z, vilka ar banker, dger 75 % resp. 25 % av
aktierna (med samma rostetal) i Y, som ar ett vilande
bolag. X och Z skall ga samman genom en fusion, som
kommer att genomféras som en kombination, varvid X
och Z gar upp i Y. Fusionen motsvarar en fusion enligt
11 kap. 1 8 bankaktiebolagslagen (1987:618).

Fusioner enligt angivna lagrum omfattas av
bestammelserna i 2 8 4 mom. andra - attonde och elfte
styckena SIL (lattnadsreglerna). Eftersom X och Z ar
utlandska banker omfattas ifragavarande fusion inte av
lattnadsreglerna. Det skulle emellertid strida mot
dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och berort
land att vid beskattningen av filialen inte tillerk&nna X
resp. Y samma lattnader och ratt till underskottsavdrag,
som skulle ha beviljats svenska banker, vid en sadan
fusion, som nu &r i fraga (jfr RA 1990 not. 507).
Begransningsreglerna i 7 och 8 88 lagen (1993:1539)
om avdrag for underskott av naringsverksamhet kan inte
anses tillampliga i ett fall som det férevarande. Vad
géller den skattemassiga behandlingen av
vardepapperslagret i fililalen bor, med stéd 2 8 4 mom.
andra stycket SIL och lattnadsreglernas syfte, X och Y
for verksamheten i filialen behandlas som en
skattskyldig vid tillampning av bestammelsernai 2 8 6 a
mom. SIL och punkt 4 av anvisningarna till 22 §
kommunalskattelagen (1928:370).

Filialen, fraga 2 forfaller.

Kommentar:
SRN:s beddémning dverensstdmmer med RSV:s
uppfattning.




Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 29 september 1998.

SRN:s férhandsbesked den 17 september 1998

Beskattningsfragor avseende anstalldas forvarv av
kOpoptioner.

Inkomsttaxering 1998-2001

E var anstalld hos storforetaget X AB. X AB avsag att
infora ett kdpoptionsprogram for sina hdgre
befattningshavare. Kopoptioner skulle utfardas under
aren 1998, 1999 och 2000. Nagon organiserad handel
skulle inte forekomma, men kdpoptionerna skulle anda
registreras hos Vardepapperscentralen VPC Aktiebolag
(VPC) enligt bestammelsernai 9 kap. 1 8
aktiekontolagen (1989:827). Kopoptionerna skulle
utfardas av aktieagare i X AB eller annan extern part
under i huvudsak foljande villkor. Den anstéallde skulle
erlagga marknadsmassig premie for optionerna enligt
extern vardering. Varje kopoption skulle ge ratt att
forvarva en aktie av serie B i bolaget till ett i forvag
bestamt l6senpris. Loptiden skulle vara tre ar.
Optionerna skulle fritt kunna 6verlatas under I6ptiden.
Kopoptionerna skulle ocksa kunna utnyttjas for forvarv
av aktier nar som helst under 16ptiden. Det skulle inte
finnas nagot krav om fortsatt anstallning eller liknande.
Forutom sedvanliga omrakningsvillkor skulle det finnas
en aterkopsklausul enligt vilken innehavaren skulle
kunna krava att utfardaren aterkoper optionen till
marknadspris enligt en extern vardering.

E avsag att forvarva kopoptioner enligt
optionsprogrammet och dnskade att genom
forhandsbesked fa svar pa foljande fragor.

1. Utgor kopoptionerna som forvarvas med ovan angivna
villkor mot marknadsmassig premie under andra
halvaret 1998 vardepapper i den betydelse som avses i
punkt 4 av anvisningarna till 41 8§ kommunalskattelagen
(1928:370, KL)?

2. Utgor kopoptionerna som férvarvas mot
marknadsmassig premie under ar 1999 och 2000
vardepapper i den betydelse som avses i punkt 4 av
anvisningarna till 41 8 KL?

3. Utgor kopoptionerna sadana vardepapper som avses i
punkt 4 av anvisningarna till 41 8 KL om de erhalls



gratis sasom bonus under aren 1999 och 2000?

4. Parterna overvager att inte ha 1999 ars kopoptioner
VPC-anslutna och for dessa kdpoptioner infora en
hembudsklausul i villkoren. Klausulen medfor en
skyldighet for innehavaren att fore en forsaljning av
kopoptionen forst hembjuda den till utfardaren for
marknadsmassigt vederlag. Paverkas bedémningen om
kopoptionen utgor ett vardepapper enligt ovan angivna
lagrum av en sadan hembudsklausul?

5. a) Om jag inte utnyttjar mina képoptioner utan later
dem forfalla har jag da ratt till avdrag sasom for
realisationsforlust enligt reglerna i 24 § 2 mom. lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt (SIL)?

b) Om svaret pa fraga 5 a) ar nej, hur skall min forlust
hanteras skattemassigt?

6. a) Omfattas kbpoptionerna av bestammelseni 24 § 2
mom. sjatte stycket SIL?

b) Om svaret pa fraga 6 a) ar nej, vad sker
skattemassigt om jag utnyttjar kopoptionen for férvarv
av aktier?

SRN meddelade foljande forhandsbesked (fragorna 1-4,
5 aoch 6 a).

"Optionerna ar sadana vardepapper som anges i punkt 4
av anvisningarna till 41 8 KL. Om tiden for utnyttjande
I6per ut utan att optionerna utnyttjas skall de anses ha
avyttrats. Om optionerna utnyttjas for forvarv av aktier
skall de ej anses ha avyttrats."

Foljande motivering gavs.

"Optionerna far anses vara sadana vardepapper som
anges i punkt 4 av anvisningarna till 41 8§ KL. De far
vidare anses vara bade sadana optioner och sadana
finansiella instrument som anges i 24 8 2 mom. forsta
och sjatte styckena SIL.

Fragorna 5b och 6b forfaller."

Kommentar:
Forhandsbeskedet dverensstammer med RSV:s
uppfattning.

Regeringsratten har i tva rattsfall (RA 1994 not 41 och
RA 1994 not 733) funnit att bestammelserna i punkt 4
av anvisningarna till 41 8 KL om anstalldas forvarv av
vardepapper inte ar tillampliga pa s.k. personaloptioner,
eftersom de pa grund av omfattande inskrankningar i
forfoganderatten inte kan anses som vardepapper. Det



innebar att formanen skulle beskattas enligt
huvudregeln for inkomstslaget tjanst, dvs. enligt
kontantprincipen. Skatteplikt for forman i form av
erhallande av personaloptioner ansags alltsa intrada
forst nar den anstallde kunde utnyttja optionerna for
forvarv av aktier oavsett om sa skedde eller inte (den s.
k. kan-tidpunkten).

Den 1 juli 1998 tradde nya regler i kraft med sikte pa
s.k. personaloptioner (SFS 1998:337. prop.
1997/98:133, bet. 1997/97:SkU9). Enligt fjarde stycket
av punkt 4 av anvisningarna till 41 8 KL géller
fortfarande att forman i form av forvarv av vardepapper
skall tas upp till beskattning det ar forvarvet skedde. Om
det som forvarvas i sig inte utgor ett vardepapper men
innebar en ratt att i framtiden fa forvarva vardepapper
till ett i forvag bestamt pris eller i 6vrigt pa formanliga
villkor tas formanen dock upp till beskattning det ar da
ratten utnyttjas eller dverlats.

Tillampningsomradet for de nya bestammelserna
avgransas alltsa inte genom att det i lagtexten anges
vad som avses med en personaloption. | stéllet anges
att de nya bestammelserna endast géaller rattigheter som
i sig inte utgor vardepapper. Frdgan om en viss rattighet
utgor ett vardepapper eller inte ar alltsa i detta
sammanhang av avgorande betydelse for tidpunkten for
skattepliktens intrade. Det har aktuella
forhandsbeskedet ar darfor av principiell betydelse,
eftersom det savitt kant ar forsta gangen som SRN
svarar direkt pa frdAgan om en viss rattighet ar ett
vardepapper eller inte (jfr. dock SRN:s forhandsbesked
den 18 juni 1998, rattsfallsprotokoll nr 25/98).

Forhandsbeskedet stammer val dverens med
uppfattningen att en rattighet som i sig ar overlatbar och
som ger en ovillkorlig ratt till betalning eller leverans bor
anses utgora ett vardepapper. Av rattsfallet framgar
vidare, att den omstandighet att den anstéllde inte
erlagger ndgon premie i sig inte fortar rattigheten dess
egenskap av vardepapper. En hembudsklausul kan
visserligen anses som en inskrankning i
forfoganderatten. Det vasentliga torde dock vara, om
den anstallde har mojlighet att realisera den tillgang
som rattigheten representerar till gallande
marknadspris. Forekomsten av en sadan klausul bor
darfor i sig inte innebéra att rattigheten inte anses
utgora ett vardepapper.

Forhandsbeskedet ar vidare av intresse eftersom
svaren pa fraga 5 a) och 6 a) tyder pa att SRN delar
uppfattningen att begreppet finansiellt instrument inte
har riktigt samma betydelse inom skatteratten som inom
kapitalmarknadsratten (jfr. SOU 1997:2 del 1 s. 361).



Om kopoptionen inte anses utgora ett finansiellt
instrument omfattas den namligen inte av
bestdmmelsen i 24 8§ 2 mom. sjatte stycket SIL, med
foljd att den skall anses ha avyttrats nar den utnyttjas
for forvarv av aktie.

Enligt 1 kap. 1 8 lagen (1991:980) om handel med
finansiella instrument avses med finansiellt instrument
fondpapper och annan rattighet eller forpliktelse avsedd
for handel pa vardepappersmarknaden. Kopoptioner till
anstallda torde sallan vara avsedda for handel pa
vardepappersmarknaden. SRN anser dock att
bestammelsen i 24 § 2 mom. sjatte stycket SIL ar
tillamplig pa de har aktuella kdpoptionerna, som enligt
forutsattningarna inte var avsedda for sadan handel. Det
kan tillaggas att skattelagskommittén anfort att det inte
kan uteslutas att bestammelserna i 24 § 2 mom. sjatte
stycket SIL bor vara tillampliga aven i fraga om optioner
som inte ar avsedda for omsattning (SOU 1997:2 del 1
s. 362).

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 29 september 1998.

SRN:s beslut den 17 september 1998

Utdelning fran utlandskt dotterforetag. Tillampning av
den s.k. huvudregeln i 7 § 8 mom. sjatte stycket SIL.

X AB har for avsikt att etablera helagda finansbolag i
Irland och Singapore. Bolagens huvudsakliga inkomster
kommer att utgoras av ranteintakter fran andra lander
an dar de ar hemmahorande. Enligt forutsattningarna
kan dessa ranteintdkter komma att belastas med
kallskatter pa 20 % i de stater varifran rantorna betalas.
I saval Irland som i Singapore sker beskattning av
finansbolag av den typ som ar i fraga efter en skattesats
om 10 %. Emellertid kommer den sammanlagda
beskattningen av finansbolagen, efter det hansyn tagit
till effekterna av kallskatterna att uppga till minst 15 %
beraknat pa ett beskattningsunderlag enligt svenska
regler.

Skatterattsndmnden (SRN) lamnade foljande
forhandsbesked.

"Vid en provning enligt 7 8 8 mom sjatte stycket lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt, SIL, av om de bada
utlandska finansbolagen ar underkastade en jamforlig



beskattning far kallskatter pa ranteintakter som
uppburits fran andra stater beaktas. Utifran de i arendet
lamnade forutsatt-ningarna uppfyller darmed
finansbolagen kravet pa en jamforlig beskattning."

Som motivering i &rendet anforde SRN.

Fragan i arendet ar om utdelning som lamnas av
finansbolagen ar skattefri for X AB enligt 7 8 8 mom.
sjatte stycket SIL den s.k. huvudregeln. Det fragan
narmare galler ar om det for frikallelse fran
skattskyldighet uppstéllda kravet pa att det utdelande
bolaget ar underkastat en inkomstbeskattning som ar
"jamforlig” med den som skulle ha skett enligt SIL om
inkomsten hade forvarvats av ett svenskt foretag ar

uppfylit.

Den beskattning som sker av finansbolagen i respektive
hemviststat ar inte tillracklig for att jamforlighetskravet i
huvudregeln skall kunna anses uppfyllt. For detta kravs
enligt forarbetena till bestammelsen att en beskattning
skett efter en skattesats som motsvarar minst 15 % av
nettovinsten beréknad enligt svenska regler, jfr prop.
1990/91:107 s. 29.

Vid provningen kan emellertid beaktas ocksa eventuell
skatt pa inkomst som utgatt i annan stat an i det
utdelande bolagets hemviststat. Med sadan "utlandsk"
skatt far avses den ytterligare skatt som kan tillkomma
genom att kallskatt ocksa utgatt pa ranteintakterna. En
given forutsattning ar att finansbolagen till foljd av
kallskatterna, aven efter att dessa beaktats vid
beskattningen i hemviststaten, kommer att ha
underkastats en sammanlagd beskattning motsvarande
minst 15 % av en enligt svenska regler beraknad
nettovinst. Mot denna bakgrund far jamforlighetskravet
anses uppfyllt trots att bolagsskatten for finansbolagen i
respektive bolags hemviststat endast uppgar till 10 %.
Jamforlighetskravet hindrar sadledes inte att
utdelningarna blir skattefria for X AB."

Kommentar:

I motiveringen till beslutet har SRN hanvisat till
forarbetena till bestammelserna i 7 8 8 mom. sjatte
stycket SIL i vilka det narmare utvecklas vad som
innefattas i uttrycket "jamforlig”. Enligt prop.
1990/91:107 skall en beskattning som skett efter en
skattesats som motsvarar minst 15 % av nettovinsten
berdknad enligt svenska regler anses som "jamforlig". |
andra forhandsbesked har SRN (jfr t. ex fhb med
beteckningen 18/95 MFB 6 i RSV:s rattsfallsprotokoll)
frangatt den i forarbetena forordade metoden med



motiveringen att den inte "ryms inom" lagtexten. SRN
har i dessa besked i stéllet uttalat att en provning i
normalfallet kan begransas till tva omstandigheter. For
det forsta skall den formella skattesatsen for det
utdelande bolaget vara i nagorlunda niva med vad ett
svenskt motsvarande foretag skulle ha traffats av i fraga
om verksamhet som bedrivits har. For det andra far inte
det faktiska skatteuttaget inte ha nedbringats i avsevard
grad till foljd av att verksamheten varit inriktad p& att
skapa lagbeskattade eller obeskattade vinster. | syfte att
utrona hur det skall avgéras om det utdelande varit
foremal for en "jamforlig" beskattning har RSV
overklagat forhandsbeskedet.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 29 september 1998.

SRN:s férhandsbesked den 23 september 1998

Foretagsledare och verksam i betydande omfattning i
famansforetag.

Fraga om till sokanden narstadende person ar
foretagsledare samt verksamma i betydande omfattning
i famansforetag (32 § anv. p. 14 KL och 3 § 12a mom.
SIL).

Inkomsttaxering 1999 - 2001

Sokanden A ar delagare i fAmansforetaget X AB och
narstaende till personen N. Bolaget bildades under 80-
talet och tillférdes da vissa rattigheter sasom
licensrattigheter avseende N:s litterara verk. N
avslutade sin litterara produktion fore det att X AB
bildades. X AB:s verksamhet bestar i upplatande av
namnda rattigheter samt forvaltning av det kapital som
genereras i verksamheten. Avtalsférhandlingar och
upprattande av avtal som hér samman med
upplatelserna skots av externt anlitade konsulter och
jurister. N innehar aktier i X AB motsvarande mer an 50
% av rosterna i foretaget. N innehar aven en
styrelsepost och deltar i bolagets verksamhet i egenskap
av styrelseledamot. N har inte varit anstalld i bolaget.

Sokanden stallde, savitt nu ar i fraga, féljande fragor;

1. Ar N att anse som foretagsledare i X AB i den mening
som avses i 32 § anv.p 14 KL?



2. Anses N verksam i sadan omfattning i X AB
varigenom aktieinnehavet ar att anse som kvalificerat i
den mening som avses i 3 8 12 mom. SIL?

Skatterattsndmnden majoritet beslutade foljande.
FORHANDSBESKED

Fraga 1. De sarskilda reglerna for narstaende till
foretagsledare i 32 § anv.p 14 KL ar tillampliga pa A.

Fraga 2. A:s aktier i X AB ar kvalificerade enligt reglerna
i 3812 amom. SIL.

MOTIVERING

Namnden inledde med redogorelse for i ansdkan givna
forutsattningar. Darefter anfordes:

Fraga 1.

Bolagets verksamhet bygger pa de rattigheter som
tillforts bolaget och som baseras pa N:s forfattarskap. N
kontrollerar bolaget genom sin rostmajoritet och N ar
styrelseledamot i bolaget. Harigenom far N anses vara
foretagsledare i bolaget i den mening som avses i 32 §
anv.p 14 KL.

Reglerna for narstaende till foretagsledare ar darfor
tillampliga pa A.

Fraga 2.

N:s inkomster av forfattarverksamheten uppkommer
genom oOverlatelser av rattigheter att i olika begransade
hanseenden utnyttja de litterara verk som N skapat.
Denna verksamhet har fortsatt i ett bolag i vilket N ar
styrelseledamot och genom sitt aktieinnehav har ett
dominerande inflytande. Med hansyn hartill och
verksamhetens sarskilda karaktar far N anses vara
verksam i X AB i betydande omfattning i den mening
som avses i 3 § 12 a mom. SIL. Eftersom A ar
narstaende till N blir hans aktier i bolaget kvalificerade.

SKILJAKTIG MENING

Tva av namndens ledamoter anmalde skiljaktig mening
samt anférde bl.a. foljande.

Bestdmmelserna i 3 8 12 a-12 e mom. SIL reglerar i
vilka fall utdelning och reavinst skall tas upp som intakt
av tjanst. Av de i drendet givna forutsattningarna
framgar att N under den i 12 a mom. angivna
tidsperioden inte varit verksam i foretaget i betydande
omfattning. Fastan foretagets intakter ar hanforliga till N:
s tidigare forfattarskap ger enligt var mening varken
angivna bestammelser eller forarbetena till dessa (se



prop. 1989/90:110 s. 703) nagot stod for att pa denna
grund anse att N under den aktuella tiden har varit
verksam i foretaget i betydande omfattning.

Vi anser att svaret pa fraga 2 borde ha besvarats i
enlighet harmed.

Forhandsbeskedet dverensstammer med RSV:s
uppfattning.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
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. KR:s i Jonkoping dom den 18 november 1998, malnr 3007--3008-
1997 Fraga om skatteplikt for rorelseinkomster i ideell forening
. SRN:s forhandsbesked den 16 november 1998 Fraga om skatteplikt

for overlatelse av utgivningsbevis.
. SRN:s forhandsbesked den 27 november 1998 Fraga om

ljusbehandling utford av sjukgymnast utgor sjukvard
SRN:s forhandsbesked den 11 oktober 1998 Fraga om

beskattningsvardet for hotellfrukost i samband med rumsuthyrning
. SRN:s forhandsbesked den 24 november 1998 Avdrag for framtida

garantiutgifter

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 1 december 1998.

KR:s i Jonk6ping dom den 18 november 1998, malnr
3007--3008-1997

Fraga om skatteplikt for rorelseinkomster i ideell
forening

Inkomsttaxeringar 1995 och 1996.

Idrottsféreningen startades ar 1935 och har ca 250
medlemmar.

Det finns 80 - 90 aktiva ungdomar i féreningens
ungdomsverksamhet. Tyngdpunkten i foreningen ligger
pa fotboll, men vintertid bedriver foreningen aven
innebandy och lite bordtennis.

Foreningen driver sen 15 - 20 ar tillbaka en
campinganlaggning, vilken arrenderas av kommunen. |
anslutning till campingen finns en kioskbyggnad dar
foreningen saljer glass, smagodis och enkla korv- och
hamburgermaltider. Kiosken har begransade oppettider
och ar endast 6ppen under semestertid. Kiosken drivs



helt med ideellt arbete fran foreningens medlemmar.
Campingen drivs dels med frivillig kraft, dels skoter
foreningens vaktmastare, anstalld med I6nebidrag (s.k.
90/10-tjanst), stad- och reparationsarbeten samt visst
receptionsarbete.

Foreningen lamnade vid bade 1995 och 1996 ars
taxeringar endast "sarskild uppgift” for ideella féreningar
och stiftelser m.fl. enligt deklarationsblankett 3. Som
forklaring till varfor inte nagra rorelseinkomster
deklarerades uppgav foreningen att man ansag att dessa
var skattefria, eftersom intakterna gick till féreningens
verksamhet sa att den kunde drivas vidare. | annat fall
skulle féreningen behdva lagga ner sin verksamhet.

Skattemyndigheten beslutade att paféra féreningen en
taxerad inkomst om 193 250 kr respektive 152 200 kr
vid 1995 och 1996 ars taxeringar. Samtidigt bestamdes
den ingdende mervardesskatten till 18 362 kr respektive
19 951 kr och den utgaende mervardesskatten till 48
132 kr respektive 39 289 kr vid de aktuella
taxeringarna. Skattemyndigheten ansag att en rorelse
forelag vad gallde foreningens verksamheter med kiosk,
camping, sponsring, bingolotter, lotteri, anordnande av
marknad och pappersinsamling. Den totala
bruttointakten (omsattningen) vid 1995 ars taxering var
281 124 kr, varav 141 860 kr harrorde fran camping-
och kioskverksamheten. De sammanlagda kostnaderna
var 87 873 kr och av dessa var 66 251 kr hanforliga till
camping- och kioskverksamheten. Vid 1996 ars taxering
var motsvarande belopp 239 806 kr, 115 016 kr, 87 604
kr respektive 54 116 kr.

Foreningen overklagade skattemyndighetens beslut och
yrkade att inte bli beskattat for sina rorelseinkomster.

Lansratten avslog dverklagandet avseende 1995 och
1996 ars taxeringar.

Foreningen overklagade hos Kammarratten i Jonkoping
som likaledes avslog overklagandena.

Kammarratten anforde.
DOMSKAL

1. Gemensam verksamhet




Den forsta fragan att besvara i malen galler huruvida
kiosk- och campingverksamheten skall betraktas som en
gemensam verksamhet eller som tva separata. Av
utredningen framgar att kiosken ligger pa
campingomradet och att bade kiosken och campingen
arrenderas fran kommunen. Mot denna bakgrund
konstaterar kammarréatten att skal for att betrakta
kiosk- och campingverksamheten som tva skilda
verksamheter saknas.

2. Naturlig anknytning eller havd

Nasta fraga galler om kiosk- och campingverksamheten
har naturlig anknytning till den av féreningen bedrivna
allméannyttiga verksamheten. Foéreningen har i denna del
gjort gallande, dels att kiosken har en naturlig
anknytning till foreningens verksamhet, och dels att
kiosk- och campingverksamheten ar havdvunna
finansieringskallor.

Mot bakgrund av vad som &ar upplyst angaende kiosk-
och campingverksamheten samt om foreningen och dess
verksamhet i 6vrigt kan kiosk- och
campingverksamheten inte anses ha en naturlig
anknytning till féoreningens allmannyttiga andamal (jfr.
RA 1987 ref. 67, 154 och RA 1988 not. 600). Inte heller
kan verksamheten anses vara havdvunnen som
finansieringskalla for ideell verksamhet.

4 _Marknad

Foreningen synes, vad avser denna fraga, gora gallande
att foreningen sjalvstandigt arrangerar marknader och
att hjalp "kops in" fran en annan forening. Som en
konsekvens harav skall, enligt foreningen, hela
bruttointakten fran marknaden beaktas vid
huvudsaklighetsbeddmningen.

Av handlingarna i malen framgar emellertid att
marknaden, sedan bdrjan av 1980-talet, arrangeras av
foreningen och den andra foreningen i samverkan med
kommunen. Verksamheten skots av en gemensam
kommitté med egen redovisning. Vidare ar det ostridigt
att halften av bruttointakten fran marknaden
tillgodoforts den andra foreningen. Med hansyn till vad
som framkommit finner kammarréatten att vid
huvudsaklighetsbeddmningen héalften av bruttointakten
fran marknaden skall beaktas.



5. Huvudsaklighetsbeddmning

Foreningen har gjort gallande att eftersom visst arbete i
campingverksamheten utfors av avlonad arbetskraft inre
sammanhang saknas med verksamheten i ovrigt.
FOoreningen har &ven gjort géllande att vid
huvudsaklighetsbeddmningen nettointakterna och inte
intakterna fran de olika verksamheterna skall beaktas.

I RA 1987 ref. 153, dar en idrottsforenings bevakning av
en campingplats varken ansags ha naturlig anknytning
till féreningens verksamhet eller vara en havdvunnen
finansieringskalla, uttalade Regeringsratten bl.a.
foljande. Med hansyn till att sadval foreningens i princip
skattefria verksamhet (bingo, lotterier, fester och
reklam) som bevakningsverksamheten i allt vasentligt
hade ombesorjts av medlemmarna pa ideell basis ingick
de i samma forvarvskalla. 1 RA 1988 not. 600 var
upplyst att viss del av arbetet pd en campingplats, som
drevs av en idrottsklubb, var avlionat. En stor del av
arbetet utfordes dock av medlemmarna pa ideell basis.
Narmare utredning saknades emellertid om i vilken
utstrackning oavlénat ideellt arbete forekommit.
Kammarratten i Stockholm, vars dom faststalldes av
Regeringsratten, fann att campingverksamheten varken
kunde anses ha naturlig anknytning till féreningens
allmannyttiga andamal eller av havd vara en
finansieringskalla for ideellt arbete. Pa grund darav och
da en huvudsaklighetsbedomning inte ledde till annat
resultat, utgjorde 6verskottet fran
campingverksamheten skattepliktig inkomst for
foreningen.

Fragan i nu aktuella mal blir om kiosk- och
campingverksamheten i allt vasentligt kan anses ha
ombesodrjts av medlemmarna pa ideell basis. | malen har
I denna del lamnats olika uppgifter om i vilken
omfattning den avlonade vaktmastaren har skott kiosk-
och campingverksamheten. Genomgaende har
emellertid uppgetts att vaktmastaren skott daglig
stadning av hygienutrymmen och visst
reparationsarbete. Enligt uppgifter i ett yttrande till
kammarratten har tiden for stadningen uppgatt till tva
timmar per dag. Vi de tillfallen da vaktmastaren haft
semester har styrelsens medlemmar utfort den dagliga
stadningen. - | stort sett allt arbete i kiosken har utforts
pa ideell basis.

Mot bakgrund av de uppgifter som framkommit i malen



far det forutsattas att allt arbete i kiosk- och
campingverksamheten, som inte utforts av den avlénade
vaktmastaren, har utforts pa ideell basis. Vid sadant
forhallande far kiosk- och campingverksamheten i allt
vasentligt anses ha ombesorjts av foreningens
medlemmar pa ideell basis. Inre sammanhang far
saledes anses foreligga mellan den verksamhet for
vilken foreningen i princip ar frikallad fran
skattskyldighet samt kiosk- och campingverksamheten.

Enligt foreningens arsredovisning for beskattningsaret
1994 uppgar foreningens intakter till sammanlagt 288
758 kr, varav 146 898 kr avser intakter for vilka
foreningen i princip ar frikallad fran skattskyldighet
(bingolotto, pappersinsamling, marknad osv.).
Resterande 141 860 kr avser kiosk- och
campingverksamheten. Enligt arsredovisningen for
beskattningsaret 1995 uppgar intakterna till sammanlagt
248 724 kr, varav 133 709 kr avser intakter for vilka
foreningen i princip ar frikallad fran skattskyldighet
(bingolotto, pappersinsamling, marknad osv.).
Resterande 115 015 kr avser kiosk- och
campingverksamheten.

Handlingarna utvisar att férvarvskallans intakter till
huvudsaklig del harror fran den skattepliktiga delen.
Foreningen ar darfor - i enlighet med vad som uttalats i
RA 1987 ref. 153 - skattskyldig for alla inkomster.
Kammarratten finner saledes att overklagandena i denna
del skall avslas.

Mot bakgrund av kammarrattens beddmning ovan blir
det ocksa aktuellt att ta stallning till foreningens yrkande
om avdrag for vissa kostnader for taxeringsaret 1995
om sammanlagt 39 255 kr. Foreningens intékter for
beskattningsaret 1994 uppgar, som ovan angetts, till
sammanlagt 288 758 kr. Med hansyn framst till
yrkandets storlek i forhallande till intakterna bor det i
forsta hand ankomma pa skattemyndigheten att prova
yrkandet.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 1 december 1998.

SRN:s féorhandsbesked den 16 november 1998
Fraga om skatteplikt for overlatelse av utgivningsbeuvis.

Overlatelse av utgivningsbevis
Mervardesskatt

Omstéandigheterna var i huvudsak foljande. S6kanden
amnade overlata ett utgivningsbevis for en tidning.
Utgivningsbeviset var registrerat vid PRV.

SRN redogjorde inledningsvis for prop. 1989/90:111 s.
189 dar foredragande statsrad anfort bl.a. foljande:
"Med omsattning av en vara forstas - i likhet med vad
som ar fallet med EG:s sjatte mervardeskattedirektiv -
enbart dverlatelse av aganderatten till varan. Som
omséattning av tjanst avses saledes exempelvis
upplatelse eller dverlatelse av nyttjanderatt till vara eller
fastighet. Detsamma galler upplatelse eller 6verlatelse
av immateriella rattigheter.".

SRN gjorde darefter foljande bedémning.

"Ett utgivningsbevis ar att betrakta som barare av en
rattighet, innebarande att agaren av beviset har ratt att
under registrerad titel ge ut en periodisk skrift. En
overlatelse av en sadan rattighet utgor, som framgar
ovan, i mervardesskattehanseende omséattning av tjanst.
Denna tjanst ar inte undantagen fran skatteplikt enligt 3
kap. ML. Pa grund harav medfor en overlatelse av
utgivningsbeviset skattskyldighet till mervardesskatt for
bolaget.”

Kommentar:
Forhandsbeskedet dverensstammer med RSV:s
standpunkt.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 1 december 1998.

SRN:s forhandsbesked den 27 november 1998

Fraga om ljusbehandling utférd av sjukgymnast utgor
sjukvard

Mervardesskatt

Omstandigheterna var i huvudsak foljande. S6kanden
var legitimerad sjukgymnast och hade darutover
utbildning i psykoterapi, akupunktur for sjukgymnaster
samt vidareutbildning avseende massage,
kroppsmedvetandetraning, avspanning mm. Hon bedrev
verksamhet i form av ljusbehandling. Den foregicks av
ett langre samtal med den person skulle behandlas och
efterféljande samtal efter behandlingen. Sjalva
behandlingen innebar vanligtvis vistelse under tva
timmar per tillfalle i tio dagar under cirka en
tvaveckorsperiod i ett for andamalet sarskilt inrett
ljusrum. Behandlingen avsag saval personer som
remitterats till behandlingen av ldkare som personer
som var "medicinskt friska" men som led av mellansvara
symtom pa ljusbrist.

SRN gjorde foljande bedémning

Omsattning av de med ansdkningen avsedda tjansterna
avseende ljusbehandling ar undantagen fran skatteplikt
enligt 3 kap. 4 8 mervardesskattelagen (1994:200), ML,
endast i de fall behandlingen utfors efter remiss fran
lakare.

Tre ledamoter var skiljaktiga och anforde
sammanfattningsvis att i den man sdékandens
ljusbehandlingstjanster utgor sadana atgarder som
avses i inledningen av 3 kap. 5 8 ML, sa ar
behandlingsverksamheten att hanfora till psykiatrisk
eller liknande behandlingsverksamhet och inte till sddan
verksamhet som innefattas i legitimationen for utévande
av yrke som sjukgymnast. P& grund harav ar omséttning
av tjanster inte i nagot fall undantagen enligt 3 kap. 4 §
ML. Omséattningen ar inte heller pa annan grund
undantagen fran skatteplikt.

Kommentar:
Forhandsbeskedet dverensstammer med RSV:s



uppfattning. For att det skall vara frdga om sjukvard
skall det foreligga en medicinsk bedémning av varden,
som i detta fall skall goras av en legitimerad lakare.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 1 december 1998.

SRN:s forhandsbesked den 11 oktober 1998

Fraga om beskattningsvardet for hotellfrukost i
samband med rumsuthyrning

Mervardesskatt

Omstéandigheterna var i huvudsak foljande. S6kanden,
som var ett hotellforetag, tillhandaholl hotellrum
inklusive hotellfrukost. Det var inte mojligt att kdpa en
hotellnatt utan frukost. Hotellgasterna kunde naturligtvis
underlata att ata frukost, vilket inte var ovanligt. Den
gast, som inte at hotellfrukosten, erhdll dock inte nagon
nedsattning av rumspriset. Sokanden uppgav att savitt
var kant tillhandaholl ingen hotellkedja hotellrum i
Sverige dar det fanns mdjlighet att avsta fran frukosten
med minskning av rumspriset som foljd.

Hotellets frukost serverades i form av buffé i hotellets
restaurang. Frukosten var avsedd for hotellets gaster.
FOr att minimera antalet externa gaster, utan att
forbjuda sadana besok, var priset satt mycket hogt.

SRN meddelade foljande Férhandsbesked

Mervardesskatt skall tas ut med 25 procent av den del
av beskattningsunderlaget som ar att hanfora till
servering av frukost.

Av motiveringen framgar bl.a.

Tillhandahallande av frukost i en hotellverksamhet ar en
fran tillhandahallande av rum i verksamheten klart
avskiljbar tjansteprestation. Skatt skall saledes enligt 7
kap. 1 8 forsta stycket jamfort med 7 8 andra stycket
ML tas ut med 25 procent av den del av
beskattningsunderlaget som kan hanféras till servering



av frukosten (jfr prop. 1993/94:99 s. 136 f. samt
Lagradets yttrande a.prop s. 286).

Kommentar:

Skatteplikt foreligger for rumsuthyrning i hotellrorelse
eller liknande verksamhet. Skattesatsen ar 12 procent. |
RSV:s rekommendationer avseende serveringstjanster
(RSV S 1995:20 avsnitt 4.2) framgar att om gemensam
ersattning tas ut for hotellrum och fortaring ( t.ex.
frukost) skall en uppdelning goras av ersattningen. Den
del av ersattningen som beldper pa fortaringen
beskattas efter den skattesats, som galler for
serveringstjanster. Forhandsbeskedet bekraftar RSV:s
uppfattning, jfr aven Handledning for mervardesskatt
1998 s 79 1.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 1 december 1998.

SRN:s férhandsbesked den 24 november 1998
Avdrag for framtida garantiutgifter

Ett AB, som ger tio ars garanti pa salda produkter,
medges réatt till avdrag for framtida garantiutgifter enligt
den s.k. utredningsregeln i punkt 5 forsta stycket av
anvisningarna till 24 8 KL.

AB A lamnar tva ars fullstandig garanti pa salda
produkter. For ater 3-10 begransas garantin till
reparationer for totalt 1 000 kr inklusive moms per sald
produkt. Fragorna avser dels om utredningsregeln ar
tillampligt dels med vilket belopp avsattning far ske.

MOTIVERING

Enligt punkt 5 forsta stycket av anvisningarna till 24 §
KL medges avdrag for framtida garantiutgifter med
belopp, som svarar mot vad som i rakenskaperna for
beskattningsaret avsatts for tackande av risker med
anledning av garantiforpliktelser, som utestar vid
beskattningsarets utgang. Huvudregeln ar - vid
garantitider pa tva ar eller mer - att avdraget inte far
overstiga det sammanlagda beloppet for ar raknat av de
utgifter till foljd av garantiforpliktelser, som redovisats i



rakenskaperna under beskattningsaret. Enligt den s.k.
utredningsregeln i samma lagrum far dock avdrag goras
med skaligt belopp om den skattskyldige visar att
betydligt storre avdrag for avsattningen an som skulle
medges enligt huvudregeln ar pakallat till foljd av vissa i
lagtexten angivna omstandigheter. Dessa
omstandigheter ar att rorelsen ar nystartad, att
garantiforpliktelserna avser ett eller ett fatal mycket
stora tillverkningsprojekt eller mycket stora arbeten, att
en betydande okning av de utestaende
garantiforpliktelsernas omfattning skett under
beskattningsaret, att produktsammansattningen
avsevart andrats under beskattningsaret, att den tid
som en vasentlig del av utestaende garantiforpliktelser
avser betydligt overstiger tva ar eller att annan med de
namnda jamforlig omstandighet foreligger.

AB A anser att det med anstkningen avsedda
garantiatagandet "kvalitetsbeviser" medfor att det
foreligger ett behov att gora avsattning till
garantiriskreserv med hogre belopp an vad som ar
mojligt om huvudregeln tillampas. Kvalitetsbeviset
innebar att AB A bekostar reparationer upp till 1 000 kr
fr.o.m. 3 ar t.o.m. 10 ar efter kopet. Kvalitetsbeviset
innebar alltsa att garantitiden forlangs avsevart jamfort
med vad som tidigare gallt. AB A vill nu ha besked om
bolaget har ratt att berdkna avsattningen till
garantiriskreserv med a) tillampning av utredningsregeln
b) harvid berdkna avsattningens storlek enligt den i
ansokningen presenterade berakningsmodellen.

Namnden gor féljande beddmning.

Den forlangda garantin "kvalitetsbeviset" galler for en tid
av atta ar. Med hansyn till vad som i 6vrigt upplysts i
arende maste bolagets forlangda garantiatagande anses
utgora en vasentlig del av bolagets utestaende
garantiforpliktelser. Den situation som beskrivs i den
femte att-satsen i utredningsregeln foreligger darmed.
Till detta kommer att den betydande utvidgning av
bolagets garantidtagande som den forlangda garantin
innebar maste betraktas som en sadan "jamforlig
omstandighet” som avses i den sista att-satsen.

Pa grund av det sagda finner namnden att AB A maste
anses beréattigat att tillampa utredningsregeln vid
berékning av avdrag for framtida garantiutgifter. Detta
forhallande galler dock endast sa lange denna regel ger
ett betydligt hogre avdrag an huvudregeln. Namnden



har utgatt fran att sa ar fallet under den fyraarsperiod
for vilken beskedet gaéller.

AVVISNING

Avdrag far enligt utredningsregeln géras med skaligt
belopp. Fragor om skaligheten av det belopp AB A avser
att avsatta och metoden for berakning av beloppet
lampar sig inte for forhandsbesked. Delfraga b) avvisas
darfor.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
28/98

. RR:s dom 1998-06-12, mal nr 7565-1997. Skattemassiga

konsekvenser vid ombildning av en internationell koncern.
SRN:s forhandsbesked den 26 augusti 1998. Fraga om

uttagsbeskattning.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 22 september 1998.

RR:s dom 1998-06-12, mal nr 7565-1997

Skattemassiga konsekvenser vid ombildning av en
internationell koncern.

Inkomsttaxering 1998 - 2000.

Ett av sOkandebolagen overklagade SRN:s
forhandsbesked savitt gallde fraAgan om en senare
aterbetalning av det aktieagartillskott som bolaget
planerade att lamna BV ska utdelningsbeskattas hos
bolaget (fraga 3).

RR gjorde samma beddmning som SRN och faststéllde
namndens besked i den del det hade o6verklagats.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 22 september 1998.

SRN:s férhandsbesked den 26 augusti 1998
Fraga om uttagsbeskattning

Avser taxeringsaren 1998-2001

X AB bedriver vardepappersforvaltning utan anstalld
personal. Bolaget ags av de norska bolagen A A/S
(40%), B A/S (30%) och C A/S (30%). De norska
bolagen &gs i sin tur av tre fysiska personer (syskon)
bosatta i Norge. Bolagen ar helagda av en person. De



norska bolagen har for avsikt att bilda var sitt helagt
svenskt dotterbolag. X AB:s tillgangar ska overforas till
de nybildade bolagen i proportion till de norska bolagens
agarandelar. Som skal for omorganisationen anfors att
de fysiska personerna pa ett mer direkt satt vill kunna
paverka forvaltningen av "sina" tillgangar. X AB fragar
om transaktionerna kommer att medfora
uttagsbeskattning.

SRN beslutade foljande.
FORHANDSBESKED
Uttagsbeskattning skall ej ske.
MOTIVERING

Av RA 1992 ref. 56 framgar att omstruktureringar som
har sin grund i organisatoriska forandringar under vissa
forutsattningar kan genomfoéras utan nagra sarskilda
beskattningskonsekvenser. Den aktuella
omstruktureringen far anses uppfylla dessa
forutsattningar.

Tva ledamoter var skiljaktiga och gjorde bedomningen
att det inte framstar som sannolikt - och har inte ens
pastatts av bolaget - att en uppdelning av tillgangarna
ar agnad att i nagot hanseende forbattra
forutsattningarna for verksamheten, jfr RA 1992 ref. 56.
Sarskilda skal mot en underlaten uttagsbeskattning
anses darfor inte foreligga.

Kommentar:

RSV har 6verklagat forhandsbeskedet. Gallande ratt som
den kommit till uttryck i Sipano-malet (RA 1992 ref. 56)
och rattsfall darefter far anses vara forhallandevis liberal
nar det galler prévning av om en underprisoverlatelse ar
organisatoriskt motiverad. Om den generdsa hallningen
aven omfattar organisationsforandringar med inriktning
pa typisk kapitalforvaltning ar dock oklart.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
36/98

. EG-dom. Domstolens dom (sjatte avdelningen) den 12 november
1998 (1). "Konungariket Sveriges anslutningsakt - Sjatte
mervardesskattedirektivet - Overgdngsbestammelser - Undantag -
Tjanster som tillhandahalls av forfattare, konstnéarer och artister -
Domstolen saknar behérighet”

. RR:s dom den 27 oktober 1998, mal nr 6250-1997. Fraga dels om
berakning av reaforlust pa aktier vid extern avyttring av
dotterbolagsaktier i visst fall dels om en reaftrlust ska anses vara
definitiv

. RR:s dom den 16 november 1998, mal nr 1152-1998.
Jamkningsregeln i punkt 6 femte stycket sista meningen respektive
punkt 13 andra stycket sista meningen av anvisningarna till 23 § KL.

. RR:s dom den 4 november 1998, mal nr 7210-1996. (jfr KR 15/97).
Okade levnadskostnader pa grund av tillfalligt arbete.

. RR:s beslut den 30 oktober 1998, mal nr 3500-1998. Anstand med
betalning av tillkommande skatt enligt 1996 ars taxering; frdga om
KR borde ha meddelat provningstillstand.

. KR:s dom i Géteborg den 15 september 1998 i mal nr 1163-1995.
Beskattning for beréaknad borgensprovision vid 1991 ars taxering.

. KR:s i Goteborg beslut den 22 september 1998, mal nr 437-1996.
Fraga om vad som utgor saken i en taxeringsprocess rorande
uttagsbeskattning

. SRN:s forhandsbesked den 6 november 1998. Rorlig ranta pa
vinstandelslan som utstéllts i ecu/euro, frdga om avdragsratt for
och beskattning av sddan, 2 § 9 mom. SIL och 3 § 12 mom. SIL

. SRN:s forhandsbesked den 10 november 1998. Hotellfrukost,
tillamplig skattesats. Fraga om tillamplig skattesats i
hotellverksamhet nar rum tillhandahalls inklusive frukost

. SRN:s forhandsbesked den 12 november 1998. Frdga om Yoga-

ovningar utgor utbévande av idrottslig verksamhet

Omrade: EG-DOM



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

Anm.: Da detta ar den forsta EG-domen med Sverige
som part som aterges i rattsfallsprotokollet aterges
domen i sin helhet. | fortsattningen kommer daremot i
likhet med vad som géller 6évriga domar och beslut
endast sammandrag att aterges ocksa av EG-domar.

Skatterattsnamndens status
DOMSTOLENS DOM (sjatte avdelningen)

den 12 november 1998 (1)

"Konungariket Sveriges anslutningsakt - Sjatte
mervardesskattedirektivet - Overgangsbestammelser -
Undantag - Tjanster som tillhandahalls av forfattare,
konstnarer och artister - Domstolen saknar behdrighet”

I mal C-134/97,

angaende en begaran enligt artikel 177 i EG-fordraget,
fran Skatterattsnamnden, att domstolen skall meddela
ett forhandsavgorande i det vid namnden anhangiga
arendet om forhandsbesked, som har anhangiggjorts av

Victoria Film A/S ,

angaende tolkningen av Akten om villkoren for
Republiken Osterrikes, Republiken Finlands och
Konungariket Sveriges anslutning till de fordrag som
ligger till grund fér Europeiska unionen och om
anpassning av fordragen (EGT C 241, 1994, s. 21;
svensk version: Handlingar betréffande Republiken
Osterrikes, Republiken Finlands och Konungariket
Sveriges anslutning till Europeiska unionen, del 11, 1995,
s. 30), jamford med artikel 28.3 b i radets sjatte direktiv
77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsattningsskatter - Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145,
s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28),
och med punkt 2 i bilaga F till direktivet,

meddelar



DOMSTOLEN (sjatte avdelningen)

sammansatt av ordféranden pa andra avdelningen G.
Hirsch (referent), tillforordnad ordférande pa sjatte
avdelningen, samt domarna G.F. Mancini, H.
Ragnemalm, R. Schintgen och K.M. loannou,

generaladvokat: N. Fennelly,

justitiesekreterare: bitradande justitiesekreteraren H.
von Holstein,

med beaktande av de skriftliga yttranden som har
inkommit fran:

- Riksskatteverket, genom advokaten Leif Krafft, Solna,

- Sveriges regering, genom departementsradet Erik
Brattgard, Utrikesdepartementet, i egenskap av ombud,

- Finlands regering, genom lagstiftningsradet Tuula
Pynna, utrikesministeriets rattsavdelning, i egenskap av
ombud,

- Europeiska gemenskapernas kommission, genom Knut
Simonsson och Enrico Traversa, rattstjansten, bada i
egenskap av ombud,

med hansyn till forhandlingsrapporten,

efter att muntliga yttranden har avgivits vid
sammantradet den 30 april 1998 av: Riksskatteverket,
Sveriges regering och kommissionen,

och efter att den 18 juni 1998 ha hort
generaladvokatens forslag till avgérande,

foljande
Dom

1. Skatterattsnamnden har genom beslut av den 20
februari 1997, som inkom till domstolen den 7 april
samma ar, i enlighet med artikel 177 i EG-fordraget
stallt tre fragor angaende tolkningen av Akten om
villkoren for Republiken Osterrikes, Republiken Finlands
och Konungariket Sveriges anslutning till de férdrag som



ligger till grund fér Europeiska unionen och om
anpassning av fordragen (EGT C 241, 1994, s. 21,
svensk version: Handlingar betraffande Republiken
Osterrikes, Republiken Finlands och Konungariket
Sveriges anslutning till Europeiska unionen, del 11, 1995,
s. 30, nedan kallad anslutningsakten), jamford

med artikel 28.3 b i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av
den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsattningsskatter - Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berédkningsgrund (EGT L 145,
s. 1, svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28,
nedan kallat sjatte direktivet), och med punkt 2 i bilaga
F till direktivet.

2. Fragorna har uppkommit i anledning av en ansokan
om forhandsbesked som bolaget Victoria Film A/S
(nedan kallat Victoria) har ingett till
Skatterattsndmnden.

3. Victoria, som har sitt sate i Danmark, bedriver genom
sitt svenska dotterbolag kommersiell filmproduktion i
Sverige. Victoria borjade den 1 augusti 1996 att
producera vissa filmer i Sverige, varvid rattigheterna att
forevisa dem i TV och pa biografer skulle overlatas pa
andra bolag.

4. |1 Sverige undantogs emellertid overlatelse av
upphovsratt till filmverk fran mervardesskatt enligt 3
kap. 11 8 mervardesskattelagen (1994:200), i dess
lydelse till och med den 31 december 1996, jamford
med bestammelserna i lagen (1960:729) om
upphovsratt till litterara och konstnarliga verk. Efter en
lagandring galler nya regler fran och med den 1 januari
1997.

5. Victoria ansdkte den 6 mars 1996 hos
Skatterattsnamnden om forhandsbesked i vilket
namnden skulle fastsld att dverlatelsen av
filmrattigheterna var mervardesskattepliktig &ven fore
den 1 januari 1997, sa att bolaget kunde dra av
ingdende mervardesskatt.

6. Victoria har gjort gallande att Konungariket Sverige
inte hade ratt att bibehalla ett sddant undantag enligt
bilaga XV, avsnitt IX, punkt 2 aa i anslutningsakten,
jamférd med artikel 28.3 b i sjatte direktivet och med
punkt 2 i bilaga F till direktivet.



7. Skatterattsnamnden ar en sarskild namnd som pa
begaran av en skattskyldig kan meddela férhandsbesked
i taxeringsfragor. Namndens verksamhet och
forutsattningarna for att lamna ett forhandsbesked
regleras i lagen (1951:442) om forhandsbesked i
taxeringsfragor samt, savitt galler forhandsbesked i
mervardesskattefragor, i 21 kap. mervardesskattelagen.

8. Enligt dessa bestdmmelser sammantréader
Skatterattsnamnden pa tva avdelningar, en for direkt
skatt och en for indirekt skatt. Regeringen forordnar de
arton ledamaoterna samt ersattarna for en tid av hogst
fyra ar. Bland ledamoterna har de tva
avdelningsordférandena domarutbildning, och de ar
heltidsanstallda. Ovriga ledamoter innehar sina ordinarie
heltidsarbeten vid domstolar, offentliga myndigheter,
privata foretag eller branschorganisationer.

9. Om Skatterattsnamnden finner att ansd6kningen med
hansyn till dess innehall inte omedelbart bor avvisas,
skall Riksskatteverkets yttrande inhamtas i arendet. Tas
ansokningen upp till provning, meddelar namnden, i den
omfattning det anses bora ske, besked hur den till
namnden hanskjutna fragan skall bedomas vid
sOkandens taxering.

10. Ett beslut om férhandsbesked far 6verklagas hos
Regeringsratten av sbkanden och av Riksskatteverket.
Ett forhandsbesked som har vunnit laga kraft skall landa
till efterrattelse vid taxering om och i den man den som
har begart forhandsbeskedet yrkar det. Om sdkanden
framstaller ett sadant yrkande, ar staten foljaktligen
bunden av férhandsbeskedet, utom i de fall senare
andringar gors genom lag eller andra bestammelser.

11. Skatterattsndmnden har mot den bakgrunden stallt
foljande fragor till domstolen:

"1. Innebar artikel 28.3 b i sjatte
mervardesskattedirektivet jamfort med punkt 2 i bilaga
F till direktivet och med beaktande av innehallet i bilaga
XV, IX Beskattning punkt 2 aa i anslutningsférdraget
mellan Europeiska unionens medlemsstater och Sverige
om Sveriges anslutning till Europeiska unionen, att
Sverige far ha bestammelser i sin nationella lagstiftning
av det innehall som galler enligt 3 kap. 11 8 1
mervardesskattelagen i dess lydelse t.o.m. den 31
december 19967?



Om denna fraga besvaras nekande onskas svar aven pa
foljande fraga.

2. Innebéar det forhallandet att artikel 28.3 b inte
medger att i den nationella lagstiftningen ha ett
undantag fran skatteplikt for sddan omsattning som
avses i fraga 1, att denna bestammelse,
bestammelserna i artikel 6.1 eller eventuellt nagon
annan bestdmmelse i sjatte direktivet har s.k. direkt
effekt i forevarande hdnseende och darfor infér en
nationell myndighet kan &beropas av den som omsatter
sadana rattigheter som grund for att omsattningen skall
behandlas som en skattepliktig omséattning?

Om ockséa denna fraga besvaras nekande 6nskas svar
aven pa foljande fraga.

3. Kan den som omsatter rattigheterna likval gora
gallande avdragsratt med stod av artikel 17.2 eller
annan bestdmmelse i direktivet, dvs. har den
bestdmmelsen direkt effekt fastdn omséattningen inte
foranleder nagon utgaende skatt?"

12. Kommissionen har havdat att domstolen saknar
behorighet att besvara Skatterattsnamndens fragor. Den
har sarskilt gjort gallande att namnden inte utbvar
domande verksamhet i den mening som avses i artikel
177 i fordraget och att dess verksamhet snarare synes
ha forvaltningskaraktar. Kommissionen har i detta
h&anseende understrukit att, &ven om det forefaller
sannolikt att en ansdkan om forhandsbesked ofta inges
darfor att den skattskyldige och skatteforvaltningen intar
olika standpunkter, det inte tycks foreligga nagon
materiell skillnad mellan det meddelade
forhandsbeskedet och ett beslut av skatteforvaltningen i
samband med taxeringen.

13. Den svenska regeringen har daremot havdat att
Skatterattsnamnden ar en domstol i den mening som
avses i artikel 177 i fordraget. Den har papekat att
forfarandet i Skatterattsnamnden inleds nar det
foreligger en tvist, eftersom den skattskyldige inte skulle
ha nagot behov av att erhalla ett forhandsbesked om
han och skatteforvaltningen hade samma uppfattning i
den aktuella skattefragan.

14. Det skall i detta hdnseende erinras om att det av
fast rattspraxis foljer att de nationella domstolarna



endast har befogenhet att framstélla en begaran till
domstolen, om en tvist &r anhangig vid dem och om de
skall falla avgorande inom ramen for ett forfarande som
ar avsett att leda till ett avgérande av
rattskipningskaraktar (se beslut av den 5 mars 1986 i
mal 318/85, Greis Unterweger, REG 1985, s. 955, punkt
4, och dom av den 19 oktober 1995 i méal C-111/94, Job
Centre, REG 1995, s. 1-3361, punkt 9).

15. Aven om det i forevarande fall finns omstandigheter
som skulle kunna laggas till grund for uppfattningen att
Skatterattsndmnden utévar domande verksamhet,
sarskilt den oberoende stallning som namnden
tillerkanns enligt lag och dess behoérighet att med
tillAmpning av rattsregler meddela avgdranden av
bindande karaktar, leder andra omstandigheter till
slutsatsen att namnden i huvudsak fullgor
forvaltningsuppgifter.

16. Det skall sarskilt beaktas att den skattskyldiges
situation inte har foranlett skattemyndigheterna att fatta
nagot beslut innan en anstkan om férhandsbesked inges
till Skatterattsnamnden. Namndens uppgift ar saledes
inte att kontrollera lagenligheten av forvaltningsbeslut
fran namnda myndigheter, utan snarare att for forsta
gangen ta stallning till taxeringen av en viss transaktion.

17. Nar Skatterattsnamnden pa ansdkan av en
skattskyldig meddelar ett forhandsbesked i fraga om
taxering, utévar den verksamhet som inte bestar i
rattskipning och som for ovrigt uttryckligen overlats till
skatteforvaltningen i andra medlemsstater. Man kan i
detta hanseende, vad betraffar karaktaren pa
Skatterattsndmndens forhandsbesked, jamfora med den
situation som galler i fraga om fortullning, dar det ar de
nationella tullmyndigheterna som enligt artikel 12 i
radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober
1992 om inrattandet av en tullkodex for gemenskapen
(EGT L 302, s. 1; svensk specialutgava, omrade 2,
volym 16, s. 4) utfardar bindande tulltaxeupplysningar
pa den enskildes begaran.

18. Skatterattsnamnden verkar saledes som en
myndighet som avger ett bindande forhandsbesked, som
den skattskyldige har intresse av i den man denne
darmed kan planera sin verksamhet battre, men har inte
till uppgift att avgora en tvist. Det ar endast for det fall
den skattskyldige eller Riksskatteverket 6verklagar ett
forhandsbesked som den domstol vid vilken malet da



anhangiggors skulle kunna anses utdéva domande
verksamhet i den mening som avses i artikel 177 i
fordraget. Den domande verksamheten syftar i det fallet
till att kontrollera lagenligheten av ett beslut som
reglerar den taxering som en skattskyldig person har
varit foremal for.

19. Av detta foljer att domstolen saknar behdrighet att
besvara Skatterattsnamndens fragor.

Rattegangskostnader

20. De kostnader som har fororsakats den svenska och
den finska regeringen samt kommissionen, vilka har
inkommit med yttranden till domstolen, ar inte
ersattningsgilla. Eftersom forfarandet i forhallande till
parterna i arendet vid Skatterattsnamnden utgor ett led i
beredningen av samma arende, ankommer det pa
Skatterattsndmnden att besluta om
rattegangskostnaderna.

Pa dessa grunder beslutar
DOMSTOLEN (sjatte avdelningen)
foljande dom:

Domstolen saknar behorighet att besvara de fragor
som Skatterattsnamnden har stallt i sitt beslut om
hanskjutande av den 20 februari 1997.

Hirsch

Mancini
Ragnemalm

Schintgen loannou

Avkunnad vid offentligt sammantrade i Luxemburg den
12 november 1998.

R. Grass P. J. G. Kapteyn

Ordférande pa sjatte

Justitiesekreterare )
avdelningen

1: Rattegangssprak: svenska.



Kommentar:

Inledningsvis kan konstateras att domen i Victoria-malet
galler ett forhandsbesked och saledes inte nagon
process i Lansratt, Kammarratt eller Regeringsratten.

Artikel 177 i EG-fordraget reglerar EG-domstolens
behdrighet att meddela forhandsavgorande i vissa
fragor. Av artikeln framgar bl.a. att nar en sadan fraga,
som omfattas av artikeln, uppkommer vid en domstol i
en medlemsstat far den domstolen, om den anser att ett
beslut i fragan ar nédvandig for att doma i saken,
begara att domstolen meddelar ett forhandsavgorande.

Generaladvokaten ansag att ett forhandsavgorande
skulle meddelas av EG-domstolen.

EG-domstolen har ansett att Skatterattsnamnden nar
den meddelar forhandsbesked inte utdévar en
verksamhet som bestar i rattsskipning utan verkar som
en myndighet, se punkterna 17 och 18 i domen.
Skatterattsndmnden har inte till uppgift att avgora en
tvist. Skatterattsnamnden har saledes inte ansetts vara
en domstol i den mening som avses i artikel 177 i EG-
fordraget.

Skatterattsnamnden maste alltsa i detta arende och de
foljande utan stdd av EG-domstolen tolka EG-ratten. |
de fall RSV har en fran Skatterattsnamnden avvikande
mening om tolkning av EG-ratten far darfor RSV
overklaga forhandsbeskedet till Regeringsratten. Det kan
emellertid inte ur domen utlasas om Regeringsratten kan
erhalla forhandsavgoranden fran EG-domstolen i fragor
om forhandsbesked. Den fragan provas i ett mal hos EG-
domstolen namligen C-200/98. Kommissionen har i sitt
yttrande i det arendet ansett att hinder inte foreligger
for sakprovning. Innan dom foreligger i mal C-200/98
kan de praktiska konsekvenserna i EG-domstolens dom
darfor inte for narvarande helt klarlaggas.

Om Skattemyndigheten skulle stéllas infér fragan om det
foreligger en konflikt mellan ett forhandsbesked och EG-
ratten bor Skattemyndigheten informera RSV om fragan.

Omrade: Regeringsratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

RR:s dom den 27 oktober 1998, mal nr 6250-1997

Fraga dels om beréakning av reaftrlust pa aktier vid
extern avyttring av dotterbolagsaktier i visst fall dels om
en reafdrlust ska anses vara definitiv

Inkomsttaxering 1997

Omstandigheterna i malet var foljande (for att
anonymisera sdkanden anges nedan andra siffror an i
ansOkan och i SRN:s fhb).

Ett aktiebolag (MB) &ger samtliga aktier i ett annat
aktiebolag (DB). MB har under 1992 lamnat ett ovillkorat
aktieagartillskott till DB med 1 000 000 kr. MB avyttrade
i slutet av ar 1996 49 % av aktierna i DB.
Aktie6verlatelsen medfor enligt ansokan forlust om
reavinstberakningen gors utan beaktande av att
koncernbidrag och utdelningar lamnats mellan bolagen.
DB har under MB:s innehavstid lamnat MB skattefria
utdelningar med 1 600 000 kr och koncernbidrag med
50 000 kr. MB har, utbéver ovan angivna
aktieagartiliskott, tillfort DB koncernbidrag med 1 700
000 kr.

Kopeskillingen for aktierna ska utbetalas till MB nar
koparna tilltrader aktierna. Detta ska ske tva veckor
efter det att en beslutad nedsattning av det nominella
aktiekapitalet i DB har gjorts. Enligt kdpeavtalet ska
ranta utga pa kopeskillingen fran den 31 december 1996
fram till tilltradesdagen dock senast den 30 september
1997.

MB fragade om den beraknade reaforlusten helt eller
delvis skulle reduceras med de skattefria utdelningarna
till MB och - om svaret pa fragan var jakande - i vilken
omfattning en reduktion skulle ske. Vidare fragade MB
om avdragsratt for den berédknade forlusten ar helt eller
delvis utesluten pa grund av att forlusten inte anses
definitiv.

Skatterattsnamnden meddelade den 29 september 1997
forhandsbesked enligt vilket ndgon avdragsgill reaforlust
inte uppkom vid MB:s avyttring, eftersom nagon verklig
forlust inte kunde anses uppkomma (se vidare protokoll



29/97).

MB Overklagade forhandsbeskedet och yrkade att den
framraknade forlusten skulle vara avdragsgill. RSV
bestred bifall till &ndringsyrkandet.

Regeringsratten anforde foljande.
"SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet ar om realisationsforlusten, beraknad pa
grundval av erlagd kopeskilling vid forvarvet 6kad med
det aktieagartillskott som lamnats till dotterbolaget, helt
eller till nagon del skall reduceras med belopp som
moderbolaget erhallit i utdelning fran dotterbolaget.

Av utredningen i malet framgar att utdelningen till
moderbolaget mdjliggjorts genom koncernbidrag fran
detta bolag till dotterbolaget. Det sammanlagda belopp
som delats ut ar lagre an summan av de varden som
tillgodoforts dotterbolaget genom koncernbidrag for
motsvarande ar. Vid sadant forhallande saknas
anledning att reducera realisationsforlusten vid
avyttringen av aktier i dotterbolaget med anledning av
den utdelning som lamnats till moderbolaget.

Vid denna beddomning aktualiseras fragan huruvida
avdragsratt for inkomstaret 1996 ar helt eller delvis
utesluten pa grund av att forlusten inte anses definitiv.
Vad galler den fragan ar forutsattningarna foljande.
Moderbolaget salde 49 % av aktierna i det helagda
dotterbolaget till fyra olika kbpare genom avtal den 27
november 1996. Kopeskillingen skall utbetalas till
moderbolaget nar kdparna tilltrader aktierna. Tilltrade
skall ske tva veckor efter det att beloppet motsvarande
en beslutad nedsattning av aktiekapitalet i dotterbolaget
aterbetalats till moderbolaget. Pa kopeskillingen utgar
ranta frdn och med den 1 januari 1997 till
tilltr&desdagen.

Enligt Regeringsrattens mening foéranleder varken det
forhallandet att inte samtliga aktier i dotterbolaget
avyttrats eller omstandigheterna i dvrigt att férlusten
inte bor anses som definitiv.

REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsratten andrar Skatterattsnamndens



forhandsbesked och forklarar dels att
realisationsforlusten p& grund av avyttringen av aktier i
dotterbolaget inte skall reduceras med utdelningar fran
dotterbolaget till moderbolaget, dels att avdragsratt for
beskattningsaret 1996 inte ar utesluten pa den grund att
forlusten inte anses definitiv."

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

RR:s dom den 16 november 1998, mal nr 1152-1998
Jamkningsregeln i punkt 6 femte stycket sista meningen

respektive punkt 13 andra stycket sista meningen av
anvisningarna till 23 § KL.

Inkomsttaxering 1998 - 2000.
Overklagande av RSV.

Redogdrelse for SRN:s forhandsbesked har lamnats i
protokoll 4/98.

Regeringsratten gjorde samma beddémning som SRN och
faststéllde SRN:s férhandsbesked i de delar det
Overklagats.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

RR:s dom den 4 november 1998, mal nr 7210-1996. (jfr
KR 15/97)

Okade levnadskostnader p& grund av tillfalligt arbete.
Inkomsttaxering ar 1991.

P, som under 1990 varit bosatt | foraldrahemmet i Y-
koping, hade under tre manader av namnda ar haft en
tillfallig anstallning i X-stad. Hon bodde kostnadsfritt i



foraldrahemmet men under tiden for den tillfalliga
anstallningen i X-stad hade hon asamkats kostnader for
bostad dar med 6 000 kr. | deklarationen yrkat avdrag
for dessa bostadskostnader medgavs inte av SKM. LR,
dar P overklagade SKM:s beslut, ansag att P pa grund av
den tillfalliga anstallningen haft en dkning av sina
kostnader for bostad som var avdragsgill. Overklagandet
bifolls.

SKM o6verklagade LR:s dom hos KR och anforde i
huvudsak féljande. | malet ar ostridigt att P under
beskattningsaret haft kostnader for endast en bostad,
namligen for bostaden pa den tillfalliga arbetsorten.
Nagon dubbelhyra har saledes inte forekommit. P har
darmed inte asamkats nagon merkostnad for sitt
boende, vilket ar en forutsattning for att avdrag skall
kunna medges. Att P fatt vidkannas dkade
levnadskostnader pa grund av att hon flyttat fran ett
kostnadsfritt boende i foraldrahemmet till ett eget
boende, om an tillfalligt, féranleder inte annat
bedémande. Sadana kostnader far anses normala vid
avflyttning fran foraldrahemmet och utgor inte
merkostnader i KL:s mening. Kostnaderna far i stallet
anses hanforliga till levnadskostnader for vilka avdrag
inte far goras enligt 20 8 KL. SKM yrkade att
ifrdgavarande avdrag pa 6 000 kr inte skulle medges.

KR gjorde samma beddmning som LR och lamnade
darfor SKM:s odverklagande utan bifall.

RSV overklagade KR:s dom hos RR med yrkande att
avdraget for bostadskostnader i X-stad skulle vagras.

RR anforde:

"Fragan i malet galler om avdrag for bostadskostnaden
om Regeringsratten6 000 kr kan medges, fastan P inte
hade nagon kostnad for sitt boende i foraldrahemmet.
Enligt punkt 3 tredje stycket av anvisningarna till 33 8
kommunalskattelagen (1928:370), i dess lydelse vid
1991 ars taxering, ar avdrag for okade levnadskostnader
inte medgivet enbart p& den grund att den skattskyldige
har sitt arbete pa annan ort an den, dar han har sin
bostad. Har den skattskyldige bosatt sig p& annan ort an
den, dar han har tjanst eller anstallning, eller antagit
arbete som skall utféras pa annan ort an den dar han ar
bosatt, ar avdrag i regel inte medgivet. Avdrag medges
dock for det fall, att anstallningen avser endast en
kortare tid eller skall bedrivas pa flera platser eller det
av annan anledning inte skaligen kan ifragasattas att



den skattskyldige skall avflytta till den ort, dar arbetet
skall utforas.

P hade under den i malet aktuella tiden sin bostad i
foraldrahemmet i Y-kOping. Anstéllningen i X-stad
varade knappt tre manader. Enligt den ovan redovisade
bestammelsen i kommunalskattelagen hade P under den
tiden ratt till avdrag for 6kade levnadskostnader,
daribland kostnader for tillfallig bostad i Y-stad. Den
omstandigheten att P inte hade nagra boendekostnader
pa bostadsorten begransar, enligt Regeringsrattens
mening, inte hennes ratt till avdrag for dkade
levnadskostnader. Overklagandet skall darfor avslas."

RR faststallde KR:s domslut.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

RR:s beslut den 30 oktober 1998, mal nr 3500-1998.

Anstand med betalning av tilkommande skatt enligt
1996 ars taxering; fraga om KR borde ha meddelat
provningstillstand.

Enligt 49 8 1 mom. p. 2 UBL far skattskyldig medges
anstand med betalning av skatt bl.a. om ett
taxeringsbeslut 6verklagats och utgangen i malet ar
oviss. Kan det med hansyn till den skattskyldiges
forhallanden och omstandigheterna i 6vrigt antas att det
belopp, som avses med anstandet, inte kommer att
betalas i ratt tid, far enligt 2 mom. andra stycket
nyssnamnda paragraf anstand medges endast om den
skattskyldige stéller sakerhet for beloppet genom en av
bank utfardad garantiforbindelse eller nagon annan form
av borgen. Anstand far dock medges utan att sakerhet
stélls om anstandsbeloppet ar forhallandevis ringa eller
om det annars finns sarskilda skal.

SKM beslot den 2 februari 1998 att inte medge X AB
anstand med betalning av paford tillkommande skatt
enligt 1996 ars taxering, 5,6 mkr. Som villkor for
anstandet uppstalldes dock att bolaget som sakerhet for
skattebeloppet skulle inkomma med en av bank utfardad
garantiforbindelse. Bolaget yrkade hos LR att anstand



skulle beviljas utan sakerhet. Med hansyn till bolagets
ekonomiska forhallanden ansag LR att kravet pa
sakerhet inte kunde efterges och avslog darfor bolagets
yrkande.

Bolaget fullféljde sin talan hos KR och framholl darvid bl
a att dess tillgangar huvudsakligen utgjordes av
varulager och att det darfor inte fanns nagon majlighet
att realisera tillgadngarna for att erlagga den debiterade
tilkommande skatten. Om bolaget tvingades att betala
skatten skulle detta medfora stora skadeverkningar och
eventuellt ocksa leda till att bolaget forsattes i en
obestandssituation. Bolaget ansag det inte vara rimligt
att det skulle hamna i en sadan situation nar den
underliggande skattefragan var tvistig. KR meddelade
emellertid inte provningstillstand.

I 6verklagande till RR yrkade X AB att RR skulle upphéava
KR:s beslut att inte meddela provningstillstand och
anforde darvid bl.a. féljande. Fragan om under vilka
omstandigheter ett anstand kan férenas med villkor om
sakerhet ar av synnerlig stor vikt for samtliga
skattskyldiga. | normalfallet kan det vara svart for en
skattskyldig att fA fram erforderlig sakerhet.
Bestammelsen om att ett anstand skall forenas med
sékerhet blir ofta ett mycket ingripande besked for den
skattskyldige, eftersom anstandsbeslutet da blir utan
verkan.

RSV anforde bl.a. féljande. Bolagets talan far forstas sa
att &ven om dess ekonomiska situation i sig skulle anses
motivera krav pa stallande av sakerhet for skattens
erlaggande utgor de omstandigheter som bolaget
aberopat - den hotande obestandssituationen och
skattefragans tvistiga karaktar - sddana sarskilda skal
som enligt undantagsregeln i 49 8 2 mom. andra stycket
UBL kan medfora att anstand likval skall medges utan
att sakerhet stalls. Aven om RSV inte ansag att de av
bolaget aberopade omstandigheterna borde godtas som
sadana sarskilda skal som avses i namnda
undantagsregel var det dock enligt verkets mening
angelaget att inneborden av lokutionen "sarskilda skal"
sa langt mojligt klarlades i praxis. RSV ansag darfor att
KR borde ha meddelat provningstillstand i malet med
stod av 34 a § andra stycket 1 FPL.

RR anforde:

"Enligt 34 a 8§ forvaltningsprocesslagen far



kammarratten i de fall det ar sarskilt féreskrivet prova
ett overklagande fran lansratten endast om
kammarratten har meddelat provningstillstand. Sadant
tillstand meddelas enligt paragrafens andra stycket om
1. det ar av vikt for ledning av rattstillampningen att
overklagandet proévas av hogre ratt,

2. anledning féorekommer till &ndring i det slut vartill
lansratten kommit eller

3. det annars finns synnerliga skal att préva
Overklagandet.

Uppbordslagen upphorde att galla vid utgangen av
oktober 1997 i och med att skattebetalningslagen
(1997:483) tradde i kraft den 1 november samma ar.
Enligt punkt 5 a) 6vergangsbestammelserna till
skattebetalningslagen skall dock uppbdérdslagen
tillampas i frdga om bl.a. tillkommande skatt avseende
1998 eller tidigare ars taxeringar. Av 102 §
uppbordslagen framgar att ett dverklagande av
lansrattens beslut om anstand med att betala in skatt far
prévas av kammarratten endast om den har meddelat
provningstillstand.

Som RSV anfort far det anses vara av vikt for ledning av
rattstillampningen att frAgan om inneboérden av uttrycket
"sarskilda skal" i féorevarande fall provas av hogre ratt.
Skal for provningstillstand har saldes forelegat enligt 34
a 8 andra stycket 1 forvaltningsprocesslagen.”

RR upphévde det 6verklagade beslutet och meddelade
bolaget provningstillstand for provning i KR av bolagets
overklagande av LR:s dom i anstandsmalet.

Kommentar:

Ett annat RR-beslut rérande provningstillstand i
anstandsmal har atergivits i rattsfallsprotokoll nr 33/98
(RSV:s dnr 7561-98/6223).

Omrade: Kammarratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

KR:s dom i Goteborg den 15 september 1998 i mal nr
1163-1995

Beskattning for beréknad borgensprovision vid 1991 ars
taxering.

Ett AB hade ingatt borgen for flera olika utlandska
dotterbolag. SKM vagrade bolaget avdrag for forlust vid
avyttring av aktier, nedskrivning av fordran, avdrag for
konsultkostnader, direktavdrag for inventarier samt
beskattade bolaget for bl.a. berdknad borgensprovision
med 1 procent av borgade belopp. LR i Goteborgs- och
Bohus lan avslog bolagets 6verklagande i samtliga delar
utom beskattning for berdknad borgensprovision.
Parterna 6verklagade de delar de forlorat i LR. KR avslog
saval bolagets som SKM:s dverklagande.

Vad galler SKM:s overklagande avseende beraknad
borgensprovision anférde KR bl.a. foljande. Fragan galler
om XX:s inkomster blivit lagre genom att inte debitera
sina dotterbolag avgifter for borgensataganden.
Borgensataganden ingar normalt inte i den verksamhet
som XX bedriver. Det ar i manga sammanhang naturligt
att ett moderbolag borgar for sina dotterbolags
forpliktelser. Det ar darfor tveksam om XX:s borgen kan
asattas nagot varde, och kan i vart fall inte beraknas
utan risk for oskaliga skattekonsekvenser.
Borgensatagandet har inte dsamkat XX nagra kostnader.
Det ar i malet inte visat att XX avstatt fran nagon
inkomst som annars skulle ha influtit i rorelsen. Det
framgar inte heller av ndgon annan omstandighet att
beskattning skall ske. XX:s inkomster kan saledes inte
anses ha minskat av borgensatagandena.

Kommentar:

RSV har overklagat domen. Det finns atskilliga SN-beslut
och LR-domar som gar i olika riktningar. Ibland har LR
funnit att debitering skall ske och i andra fall har man
gatt pa den av KR i Goteborg valda linjen. Det
forekommer aven att foretag i sina finansmanualer
anger att debitering skall ske och sa férekommer rent
faktiskt ocksa ibland. Rattslaget ar saledes osakert. |
overklagandet har RSV bl.a. patalat att utstallande av
borgen ar saddan tjanst som bor foranleda
uttagsbeskattning. | forevarande fall var det frdga om
reglerna i davarande lydelse av 28 § KL. Vidare har RSV



anfort att avstaende fran debitering strider mot
bestdmmelserna i 43 8 1 mom. KL. RSV anser att
utstallande av borgen innefattar en koncernintern tjanst
for ett eller flera enskilda bolag i koncernen och utgar
saledes inte en aktiedgartjanst. Stod harfor finns i OECD:
s rapporter och numera aven i OECD:s
internprissattningsriktlinjer (1995 ars guidelines) samt i
intern svensk rattspraxis. Nyttoeffekt uppstar for
galdenaren (dotterbolagen) genom foérfarandet och enligt
OECD:s riktlinjer m.m. skall den som ha nytta av en
tjanst st for kostnaderna harfor. Utstallandet av borgen
innefattar enligt RSV:s uppfattning ett avtal mellan
borgensmannen och géaldenéaren, vilket ar en
forutsattning for tillampning av 43 § 1 mom. KL.
Utstallandet innebar vidare en inkomstminskning for
moderbolaget vid en jamforelse med vad en oberoende
part skulle ha gjort i en motsvarande situation, dvs.
tagit betalt for garantin. Forfarandet innefattar saval en
latent forlustrisk (latent kostnad) for moderbolaget, som
vissa direkta kostnader i form av administration,
bevakning av sakerheter etc. RSV anser att
prisjamforelsen i princip skall ske med sadana
bankgarantier som kreditinstitut stéaller ut.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

KR:s i Goteborg beslut den 22 september 1998, mal nr
437-1996

Fraga om vad som utgor saken i en taxeringsprocess
rorande uttagsbeskattning

Inkomsttaxering 1993
Overklagande av skattemyndigheten.

En stiftelse (K), som ager en fastighet, har till andamal
att bl.a. upplata lokaler for hobby- och
foreningsverksamhet m.m. till anstallda vid K AB. K
disponerar sjalv 48 procent av byggnaden pa fastigheten
medan resterande del av byggnaden &ar upplaten till en
utomstaende naringsidkare.

| K:s sjalvdeklaration avgiven till ledning for 1993 ars



taxering redovisade K underskott av naringsverksamhet
med 162 753 kr. Resultatet hade darvid, savitt har ar av
intresse, pa kostnadssidan paverkats av samtliga
fastighetskostnader och en avskrivning om 67 701 kr. P&
intaktssidan redovisades, forutom intakter av upplatelse
till utomstaende naringsidkare, hyresintakter om 337
592 kr.

SKM taxerade stiftelsen i enlighet med deklarationen.

Vid en av SKM foretagen utredning konstaterades att
redovisade hyresintakter om 337 592 kr emanerade fran
K AB och att marknadshyran per ar for de 48 procent av
byggnadens lokaler som disponerades av stiftelsen
kunde beréknas till 780 000 kr.

Genom ett omprovningsbeslut daterat den 19 oktober
1994 taxerade SKM K for skillnadsbeloppet mellan fran K
AB erhallna hyresintakter om 337 592 kr och en
uppskattad marknadshyra om 780 000 kr. Ratteligen
borde skillnadsbeloppet ha angetts till 442 408 kr. P&
grund av SKM:s berakningsmetod och den avrundning
som SKM gjorde bestamdes dock skillnadsbeloppet till
443 040 kr. Detta belopp betecknades som
"uttagsbeskattning av lokalhyra™. I motiveringen till
beslutet klargjordes mycket tydligt att K under rddande
omstandigheter och enligt gallande ratt i
naringsverksamhet skulle taxeras for hyresintakter och
for vardet av den dispositionsratt som K for sin egen
verksamhet ma& ha haft till lokalerna ("bostadsférman')
och att lokalernas marknadsvarde utgjorde riktpunkten
for taxeringen. Oaktat SKM synes ha varit medveten om
att K AB endast hade en begransad dispositionsréatt till
den del av lokalerna som K disponerade for sin
verksamhet, kom dock SKM:s beslut att utformas pa sa
satt att det narmast gav sken av att K AB hade en
oinskrankt dispositionsratt till de lokaler som inte uthyrts
till utomstaende naringsidkare och att saledes K inte
hade nagon dispositionsratt alls till fastigheten. SKM
konstaterade saledes i beslutet bl.a. att K "underlatit att
redovisa skillnaden mellan den hyra som erhallits och
marknadsmassig hyra som en forman, dvs underlatit att
redovisa en uttagsbeskattning (formansbeskattning) av
skillnaden™.

I samma beslut tillgodoférde SKM stiftelsen ytterligare
vardeminskningsavdrag. Vidare pafordes K skattetillagg
med motiveringen att K lamnat en oriktig uppgift genom
att i deklarationen inte redovisa att lokaler upplatits till K



AB pa inte marknadsmassiga villkor.

K 6verklagade beslutet till LR och yrkade att bli taxerad i
enlighet med deklarationen. Vid den obligatoriska
omprévningen som SKM vidtog andrades inte det
overklagade beslutet.

LR bifoll K:s 6verklagande. Som motiv harfor angavs
sammanfattningsvis att K AB endast haft en begransad
dispositionsratt till lokalerna och att hyran, med hansyn
till den begréansade dispositionsratten, mer &n val var
marknadsmassig.

SKM o6verklagade LR:s dom och yrkade att K skulle
beskattas for forman att fritt disponera lokaler med 442
408 kr, att stiftelsen skulle tillgodofdras ytterligare
avdrag for avskrivning av fastighet med 45 260 kr och
att stiftelsen skulle paforas skattetillagg med anledning
av att K i deklarationen inte redovisat varde av uttag
avseende de lokaler som S disponerat for sin egen
verksambhet.

KR avvisade SKM:s talan.Till stod harfor anforde KR,
efter att forst ha konstaterat att en talan enligt 6 kap.
18 § taxeringslagen inte far andras, foljande. P.g.a. det
satt pa vilken SKM utformade sin talan i LR kom
processen dar , savitt nu ar av intresse, uteslutande att
rora om den hyra som K AB erlagt dversteg
marknadshyran, dvs. om det var rimligt att jamfora den
hyra som K erhallit fran K AB med genomsnittshyran for
kontor i likvardig fastighet i det aktuella omradet. Den
andring av talan som SKM gjort i KR har inneburit att
myndigheten i stéllet gjort gallande att
formansbeskattningen har avsett stiftelsens eget
nyttjande av lokalerna. KR finner att de omstandigheter
som SKM &beropat i KR utgor sddana nya grunder att
det innebar en inte tillaten andring av talan. SKM:s talan
skall darfor avvisas.

Kommentar:

RSV har 6verklagat KR:s beslut och yrkat att
Regeringsratten forklarar att K skall taxeras i enlighet
med SKM:s yrkande i KR. Som motiv harfér har, savitt
galler uttagsbeskattningen, RSV gjort gallande att den
sak som i inkomsttaxeringshanseende varit foremal for
SKM:s och sedermera LR:s provning, oavsett vissa
formuleringar i SKM:s beslut, inte kan ha varit nagon
annan an "fraga om uttagsbeskattning med anledning av
K:s dispositionsréatt till 48 procent av lokalerna i



fastigheten X". | anslutning hartill har RSV framhallit att
det under inga omstandigheter funnits grund for att
avvisa SKM:s talan i KR pa den grunden att SKM otillatet
andrat sin talan eftersom SKM inte fort och inte ens
kunnat fora talan i LR. SKM:s yrkande i KR om
skattetillagg har dock inte fullfoljts av RSV. Skéalet hartill
ar att saken i ett arende/mal om skattetillagg enligt RSV:
s mening ar betydligt sndvare an vad saken ar i ett
arende/mal rorande inkomsttaxering, under
forutsattning att fraga inte ar om eftertaxering. En
oriktig uppgift av beskaffenhet att "K inte redovisat att K
upplatit lokaler till K AB pa inte marknadsmassiga
villkor" har séledes, i linje med bl.a. RA 1987 not 708,
inte beddmts vara samma sak som en oriktig uppgift av
beskaffenhet att "K inte redovisat varde av uttag
avseende marknadsvardet av de lokaler som K
disponerat for sin egen verksamhet".

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 6 november 1998

Rorlig ranta pa vinstandelslan som utstallts i ecu/euro,
frdga om avdragsratt for och beskattning av sadan, 2 8 9
mom. SIL och 38 12 mom. SIL

Inkomsttaxering 1999-2001

AB A (bolaget) avser att erbjuda samtliga anstallda med
en anstallningstid 6verstigande sex manader ett
forlagslan med konvertibla vinstandelsbevis i bolaget.
For att fa skattefrdgorna belysta omfattar ansokan tva
anstallda som befinner sig pa olika nivaer i bolaget. AB
utgor ett famansforetag.

| ansbkan anges att AB A beddmer att dess intjaning i
framtiden kommer att ske i ecu/euro samt att bolaget
kommer att ta upp de avsedda lanen i ecu/euro for att
redovisningen ska kunna speglas pa ett riktigt satt.

A, som ar VD i bolaget och sitter med i bolagets
ledningsgrupp, innehar 5 % av aktierna och rosterna i
bolaget. B, som arbetar som konsult och gruppchef, ager
inga aktier i bolaget.



Vinstandelsbevisen tecknas i multiplar och till en kurs
som beréknas overstiga nominellt belopp. Likvid for
tecknade vinstandelsbevis erlagges i samband med
teckningen. Forfarandet gar till sa att den anstallde lanar
ut en viss penningsumma i ecu/euro till bolaget mot
erhallande av ett vinstandelsbevis som den anstallde
under perioden 2002-01-02--2003-06-30 kan
konvertera till en aktie av serie A i bolaget. Varje
vinstandelsbevis ger konverteringsratt till en aktie.

Det totala antalet konvertibla vinstandelsbevis ger,
under forutsattning att AB visar vinst, en avkastning
motsvarande 10 % av bolagets redovisade resultat efter
finansiella poster, det &r med andra ord fraga om ett
vinstandelslan med rorlig réanta enligt 2 8 9 mom. SIL.
Om bolaget gar med forlust ett ar ger de konvertibla
vinstandelsbevisen ingen avkastning detta ar. Om
konvertering inte agt rum inom utsatt tid forfaller lanet
till betalning den 30 juni ar 2003.

Fragor

1-2 Ar den rorliga ranta som bolaget kommer att utge
till A respektive till B avdragsgill for bolaget?

3. Kan lagen mot skatteflykt tillampas sa att svaret pa
fraga ett och tva blir nej?

4 Ska rantan hos A beskattas i inkomstslaget kapital
eller till viss del aven i inkomstslaget tjanst?

5. Ska rantan hos B beskattas i inkomstslaget kapital
eller till viss del aven i inkomstslaget tjanst?

6. Kan lagen mot skatteflykt tillampas sa att svaret pa
fraga 4 och/eller 5 paverkas?

SRN meddelade foljande féorhandsbesked
"FORHANDSBESKED

Fragorna 1 och 2

Rantan ar inte avdragsgill.

Fragorna 4 - 6




Rantan skall beskattas som intakt av kapital.
MOTIVERING

AB A (bolaget), som ar ett famansforetag, avser att
emittera ett konvertibelt vinstandelslan i utlandsk valuta
(ecu/euro) till vissa anstallda. Bland de anstallda, som
erbjuds teckna lanet, ingar A och B. Lanet avses lopa
med en ranta som ar helt beroende av bolagets vinst.

Fragorna 1 och 2

Avdragsratten for rorlig ranta pa vinstandelslan regleras
I 2 8 9 mom. lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt,
SIL. | foreliggande fall kan avdrag ej medges enligt
bestammelserna i tredje stycket a eller c. For att
avdragsratt skall kunna medges enligt bestammelsen i
tredje stycket b kravs att ensamratt eller foretradesratt
till teckning av lanet har lamnats nagon som inte ager
aktier eller andelar i det lantagande foretaget och inte
har sadan intressegemenskap med foretaget som avses i
punkt 1 av anvisningarna till 43 8 kommunalskattelagen
samt - savitt galler famansforetag som avses i punkt 14
av anvisningarna till 32 8 kommunalskattelagen - inte
heller ar foretagsledare i foretaget eller narstaende till
sadan foretagsledare eller till aktie- eller andelségare i
foretaget. For det fall ensamratt eller foretradesratt har
lamnats flera personer bor bestammelsen tolkas sa att
avdragsratt forutsatter att inte ndgon av dessa personer
tillhor nagon av de kategorier som raknas upp, se prop.
1976/77:93 s. 31. | forevarande fall erbjuds vissa
anstallda att teckna lanet, som loper med ranta vars
storlek ar beroende av bolagets vinst. Bland de anstéallda
ingar atminstone en aktieagare i bolaget. Med hansyn
hartill ar bolaget inte beréattigat till avdrag for nagon del
av rantan pa ifragavarande lan.

Fraga 3 forfaller.

Fragorna 4 - 6

Bolaget ar ett famansforetag och avkastning pa dess
aktier och liknande finansiella instrument kan darfor
kommat att omfattas av bestammelserna i 3 § 12 mom.
SIL (3:12-reglerna). Detta innebar att viss del av
avkastningen kan komma att hanféras till inkomstslaget
tjanst. Som forutsattning galler att 3:12-reglerna hade
varit tillampliga pa rantan for saval A som B darest lanet



skulle ha givits ut i svenska kronor. Eftersom lanet
emitteras i frammande valuta omfattas emellertid
vinstandelsbevisen inte av 27 8§ 1 mom. SIL och saledes
inte haller av 3 8 12 mom. SIL, se bestammelseni 3 §
12 mom. tredje stycket, som hanvisar till 27 8§ 1 mom.
Rantan ar darfor for mottagarna hanforlig till
inkomstslaget kapital.

Det aterstar da att prova om en sadan beskattning kan
anses strida mot bestdmmelserna i lagen (1995:575)
mot skatteflykt (skatteflyktslagen). Namnden utgar fran
att en beskattning i inkomstslaget tjanst i forevarande
fall skulle medféra betydligt hdogre skatt &n en
beskattning i inkomstslaget kapital.

Vad galler B bor det ej komma i fraga att tillampa
skatteflyktslagen redan av det skalet att han knappast
kan sdgas ha "medverkat i rattshandlingen” (2 8§ 2), dvs.
I valet av emissionsvaluta. Medverkan i form av att han
tecknar en del av lanet saknar betydelse i forevarande
sammanhang.

Vad galler A har han medverkat i utformandet av
lanevillkoren. Valet av valuta kan anses medfora en
"vasentlig skatteforman™ (2 8 1 ). Vidare kan det inte
uteslutas att skatteformanen "utgjort det 6vervagande
skélet for forfarandet”" (2 § 3). En tillampning av
skatteflyktslagen kraver ocksa att "en taxering pa
grundval av forfarandet skulle strida mot lagstiftningens
syfte som det framgar av skattebestammelsernas
allmanna utformning och de bestammelser som ar direkt
tillampliga eller har kringgatts genom forfarandet™" (2 8
4).

Hanvisningen i 3 8 12 mom. SIL till 27 8 1 mom. SIL
fanns med redan i SFS 1990:651. | det laget omfattades
bl.a. "vinstandelslan", dvs. oavsett i vilken valuta de
utfardats. Genom SFS 1990:1422 andrades i 27 1 mom.
SIL bl.a. i det hanseendet att vinstandelsbevis i endast
svenska kronor skulle omfattas. | samma
lagstiftningsarende gjordes omfattande &ndringar i 3:12-
reglerna. Hanvisningen till 27 8 1 mom. SIL kvarstod
emellertid ofoéradndrad. Att 3:12-reglerna darigenom kom
att fa ett minskat tillampningsomrade kommenterades
inte (prop. 1990/91:54 s. 311). 3:12-reglerna har
senare genomgatt en omfattande bearbetning, varvid
hanvisningen till 27 8 1 mom. SIL behallits, dock utan
att den nu aktuella fragan kommenterats, prop.
1995/96:109 s. 88. Fragan borde dock rimligen ha



overvagts eftersom 3:12-reglerna samtidigt utvidgades
till att avse avkastning pa andelar o.d. i utlandska
juridiska personer. Med hansyn till det ovan anfoérda
finner namnden att villkoret i 2 8 4 skatteflyktslagen inte
ar uppfyllt i forevarande fall."

Kommentar:
Forhandsbeskedet dverklagas av RSV vad galler
skatteflyktslagens tillampning pa A (fraga 6).

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 10 november 1998
Hotellfrukost, tillamplig skattesats

Fraga om tillamplig skattesats i hotellverksamhet nar
rum tillhandahalls inklusive frukost

Mervardesskatt

Av 7 kap. 1 8§ forsta stycket mervardesskattelagen
(1994:200), ML, framgar att skatt skall tas ut med 25
procent av beskattningsunderlaget om inte annat foljer
av andra eller tredje stycket. Enligt andra stycket 1 skall
skatten tas ut med 12 procent for rumsuthyrning i
hotellrorelse. Vidare géller enligt 7 kap. 7 8 forsta
stycket att beskattningsunderlaget skall bestammas
genom uppdelning efter skalig grund nar en omsattning
endast delvis medfor skattskyldighet och
beskattningsunderlaget for den del av omséattningen som
medfor skattskyldighet inte kan faststéllas.
Bestammelsen har enligt andra stycket motsvarande
tillampning i fraga om uppdelning av
beskattningsunderlaget nar skatt enligt ML tas ut med
olika procentsatser.

Omstéandigheterna var i huvudsak foljande. Sokanden

tillhandaholl hotellrum inklusive hotellfrukost. Hotellet

tillhandaholl aven frukost till externa gaster men da till
ett hogt pris for att minimera antalet sddana gaster.

SRN gjorde foéljande beddmning.



"Tillhandahallande av frukost i en hotellverksamhet ar en
fran tillhandahallande av rum i verksamheten klart
avskiljbar tjansteprestation. Skatt skall saledes enligt 7
kap. 1 8 forsta stycket jamfort med 7 8 andra stycket
ML tas ut med 25 procent av den del av
beskattningsunderlaget som kan hanforas till servering
av frukosten (jfr prop. 1993/94:99 s. 136 f. samt
Lagradets yttrande a. prop. s. 286)."

Kommentar:
Forhandsbeskedet 6verensstammer med RSV:s
standpunkt.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 26 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 12 november 1998

Fraga om Yoga-ovningar utgor utdvande av idrottslig
verksamhet

Mervardesskatt

Omstéandigheterna var i huvudsak foljande. S6kanden
ledde kurser i Harta yoga. S6kanden var inte ansluten
till nAgon idrottsforening eller idrottsforbund. | darendet
inlamnades en videofilm som visade utférandet av
yogadvningar.

SRN gjorde féljande beddmning

"Harta yoga-0vningarna ar som de forevisas pa den
ingivna videoupptagningen och vad som i 6vrigt framgar
av handlingarna, enligt namndens mening att bedoma
som en sadan aktivitet som ar att hanfora till gymnastik.
Fraga ar saledes om utévande av en idrottslig
verksamhet enligt ML (jfr. prop. 1996/97 s. 41 och s.
54). Mervardesskatt skall darfor tas ut med 6 procent av
det aktuella beskattningsunderlaget.”

Kommentar:

Forhandsbeskedet avviker fran det som angivits om
yoga under avsnitt 4.1 i RSV:s skrivelse den 19
december 1996 Vissa nyheter inom



mervardesskatteomradet, dnr 11083-96/900.
Forhandsbeskedet kommer dock inte att 6verklagas.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
27/98

. RR:s dom den 16 mars 1998, mal nr 10133-1995. Aterkrav av

felaktigt utbetalad ersattning fran forsakringskassa; frdga om
aterbetalningsskyldigheten omfattar ersattningsbeloppet fore eller
efter skatteavdrag.

SRN:s forhandsbesked den 18 juni 1998. Beskattning vid

upplosning av handelsbolag som utgér omséattningstillgang samt
byggbeskattning.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 15 september 1998.

RR:s dom den 16 mars 1998, mal nr 10133-1995.

Aterkrav av felaktigt utbetalad ersattning fran
forsakringskassa; fraga om aterbetalningsskyldigheten
omfattar ersattningsbeloppet fore eller efter
skatteavdrag.

X lans allmanna forsakringskassa (FK) hade genom
beslut den 1 juni 1993 kravt L pa ett belopp av 4 158 kr,
utgorande for mycket utbetalat utbildningsbidrag enligt
forordningen (1987:406) om arbetsmarknadsutbildning
(FAMU).

Hos LR yrkade L att bli befriad fran
aterbetalningsskyldigheten. Hon anférde att hon
mottagit bidragen i god tro och att hon inte haft
anledning misstanka att hon inte haft ratt till
ersattningen. LR &ndrade inte FK:s beslut.

L fullféljde sin talan hos KR, som delade LR:s
uppfattning att aterbetalningsskyldighet forelag. Dock
ansag KR - med hansyn till att uppburna belopp var
skattepliktiga - att aterbetalningsskyldigheten endast
omfattade ett nettobelopp, dvs. vad som aterstod sedan
den pa aterbetalningen belopande skatten frandragits.
KR forklarade i enlighet harmed att L till FK skulle
aterbetala 3 108 kr.

Riksforsédkringsverket (RFV) o6verklagade KR:s dom
med yrkande att FK:s beslut och LR:s dom skulle
faststallas. RFV aberopade darvid ett fran
Riksskatteverket (RSV) inhamtat yttrande, dar RSV i



huvudsak anforde foljande. Huvudregeln bor vara att
bruttobeloppet aterkravs. Det uppkommer en for
forsdkringsadministrationen ogynnsam situation om FK
inte tillats att fran den forsakrade aterkrava annat an
nettobeloppet efter det att uppbdérdsdeklarationen
avlamnats i januari aret efter utbetalningsaret. Nagon
mojlighet att i det laget utfa det felande beloppet via
SKM torde ndmligen inte foreligga, eftersom den av FK
inlevererade preliminarskatten da tillgodoraknats den
forsakrade vid avrakningen av slutlig skatt mot den
preliminara. Enbart den omstandigheten att det i
efterhand konstaterats att den forsakrade orattmatigt
erhallit ersattning fran FK kan inte leda till slutsatsen att
skatteavdraget pa den oriktigt utbetalade ersattningen
gjorts av misstag och att aterbetalning av skatten skall
ske enligt bestammelserna i 50 8 uppbdrdsférordningen
(1967:626). For den forsakrade uppkommer daremot en
omotiverat gynnsam situation. Forutom att den
forsakrade endast behover betala tillbaka nettobeloppet
till FK kan den forsakrade ocksa yrka att namnda belopp
undantas fran beskattning vid taxeringen for
utbetalningsaret och erhalla skatterestitution.

RR anforde:

Som kammarratten funnit var L enligt den
aterbetalningsregel som fanns i forordningen (1987:406)
om arbetsmarknadsutbildning (FAMU) - regeln hade néar
kammarratten domde i malet forts 6ver fran 37 8§ till 39
§ i forordningen - aterbetalningsskyldig for belopp som
betalts ut for mycket till henne i utbildningsbidrag under
den aktuella tiden.

Vad betraffar storleken av det aterbetalningspliktiga
beloppet gor Regeringsratten foljande beddémning. Nar
fragan om aterbetalning av ett bidrag som for
mottagaren utgor skattepliktig intakt av tjanst
akutaliseras vid en tidpunkt da preliminar skatt pa
bidraget har betalats in av forsakringskassan och
tillgodoraknats mottagaren, maste - av skal som
Riksforsakringsverket aberopat i sitt overklagande -
skyldigheten till aterbetalning anses omfatta bidragets
bruttobelopp, dvs. bidraget fore skatteavdrag. Blir
bidraget foremal for inkomsttaxering, ar det
bidragsmottagarens sak att genom en begaran om
omprovning av taxeringen eller pa annat satt soka
astadkomma att det aterbetalningspliktiga
bidragsbeloppet undantas fran beskattning.

Savitt framgar av handlingarna i malet har
forhallandena i L:s fall varit sadana att hennes
aterbetalningsskyldighet i enlighet med det sagda skulle
omfatta bidragets bruttobelopp, 4 158 kr. Emellertid har



nyssnamnda aterbetalningsregel i 39 § FAMU upphavts
den 1 januari 1997 (SFS 1996:1103). Nagon
overgangsbestammelse som skulle medfora att den
upphévda regeln alltjamt ager giltighet betraffande
bidrag som beviljats tidigare har inte meddelats. Den
aterbetalningsregel som samtidigt togs in i 20 §
forordningen (1996:1100) om aktivitetsstod ar inte
tillamplig pa bidrag som beviljats enligt aldre
bestammelser. Vid angivna férhallanden saknas
forfattningsstod for att nu alagga L ytterligare
aterbetalningsskyldighet (jfr RA 1992 not. 13).
Riksforsakringsverket yrkande skall darfor avslas.

RR faststallde KR:s domslut.

Kommentar:

Om FK endast skulle aterkrava ett nettobelopp hindrar
inte detta att taxeringarna for utbetalningsaret nedsatts.
Rattsfallet RA 1988 not 34 ger belagg harfor. Fraga var
dar om en person N, som hade erhallit I6n med for hogt
belopp. Den oriktigt uppburna l6nen uppgick brutto fore
preliminar skatt till 8 341 kr och netto till 4 696 kr. N
anmodades av arbetsgivaren att aterbetala
nettobeloppet. N yrkade att bruttobeloppet skulle
undantas fran beskattning vid taxeringen for
utbetalningsaret. RR fann att taxeringarna skulle
nedséattas med nettobeloppet 4 696 kr.

Om den forsakrade kravs pa bruttobeloppet och om
detta bruttobelopp undantas fran beskattning vid
taxeringen for utbetalningsaret uppkommer ett
materiellt riktigt resultat. FK aterfar hela det oriktigt
utbetalade beloppet och den forsakrade far, sedan
taxeringarna andrats, en skatterestitution som
motsvarar skatten pa det oriktigt utbetalade beloppet.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 15 september 1998.

SRN:s férhandsbesked den 18 juni 1998

Beskattning vid uppldésning av handelsbolag som utgor
omsattningstillgang samt byggbeskattning.

Inkomsttaxering 1998 - 2001.
Forutsattningarna i arendet var i huvudsak féljande.

B AB bedriver byggnadsrorelse. Bolaget ager tre
dotterbolag, varav O AB ar ett. O forvaltar hyres- och
affarsfastigheter men bedriver inte och har inte heller
bedrivit byggnadsverksamhet eller handel med
fastigheter. B har utfort och utfor byggnadsarbeten pa
dotterbolagens fastigheter. B och O ager med halften
vardera ett handelsbolag, som ager en fastighet som
bebyggts av B under tid da handelsbolaget dgdes av
utomstaende. | samband med en tillbyggnad som
utfordes av B gick B in som delagare i handelsbolaget.
Senare har O forvarvat den andra andelen. Andelarna i
handelsbolaget varderas i rakenskaperna enligt FAR:s
redovisningsrekommendation nr 12 vilket innebar att
andelarnas bokférda varde forandrats med hansyn till
handelsbolagets resultat samt gjorda uttag och tillskott.
Nagra forluster i handelsbolaget for vilka agarna har
gjort avdrag har inte forekommit.

B planerar nu att omstrukturera verksamheten for att
skapa en mer overskadlig och latthanterlig
koncernstruktur. Som ett led i denna omstrukturering
ska O fusioneras med B. Harefter nar B &r ensam agare
av handelsbolaget kommer detta att likvideras och
upplosas.

Sokanden stallde, savitt har ar av intresse, foljande
fragor.

1) Ar B:s aktier i dotterbolaget O och andelarna i
handelsbolaget att skatterattsligt betrakta som
omsattningstillgangar enligt 21 8§ anv.p. 4 st 5 KL?

3) Hur beraknas anskaffningsvardet och avyttringspriset
da B uppldser handelsbolaget om andelarna ar att
betrakta som omsattningstillgangar?

4) Skall uttagsbeskattning ske da tillgangar (fastighet)
skiftas ut vid uppldsning av handelsbolaget?

6) Ar fastigheten i handelsbolaget att betrakta som
anlaggningstillgang eller omséattningstillgang i
skattemassigt hanseende?



Skatterattsndmndens majoritet beslutade féljande.

FORHANDSBESKED

Fraga 1
B:s aktier i O och andelen i handelsbolaget skall anses
utgdra omsattningstillgangar hos B.

Fragorna 3 och 4

Det skattemassiga resultatet pa grund av likvidationen
av handelsbolaget skall beraknas enligt de regler som
galler for naringsverksamhet med utgangspunkt i
marknadsvardet pa de fran handelsbolaget 6vertagna
tillgangarna som intakt och handelsbolagsandelens
bokforda varde som kostnad.

Fraga 6

Endast den andel av handelsbolagets fastighet som
svarar mot B:s andel i handelsbolaget skall anses som
omsattningstillgang i inkomstskattehanseende.

MOTIVERING

Vid bedomningen utgar namnden fran att foljande
forutsattningar galler. B driver byggnadsrorelse och har
utfort byggnadsarbeten pa saval O:s som
handelsbolagets fastigheter. De sistnadmnda bolagen
forvaltar fastigheter och driver inte och har inte heller
bedrivit byggnadsrorelse eller handel med fastigheter.

Fraga 1

Enligt punkt 4 femte stycket av anvisningarna till 21 §
kommunalskattelagen (1928:370), KL, ar aktier eller
andelar i ett fastighetsforvaltande foretag
omsattningstillgangar hos den skattskyldige om nagon
av foretagets fastigheter skulle ha utgjort
omséattningstillgang i byggnadsrorelse eller handel med
fastigheter om den hade innehafts av den skattskyldige.
Det sagda galler dock endast, savitt nu ar i fraga, om
viss intressegemenskap rader mellan den skattskyldige
och foretaget (b) eller om foretaget ar ett handelsbolag
(c).

Den namnda regeln galler endast i fraga om aktier
eller andelar som har forvarvats efter utgangen av 1982.
Om aktier eller andelar har forvarvats fore denna
tidpunkt skall den skattemassiga karaktaren pa dessa
avgoras mot bakgrund av tidigare praxis.

Med hansyn till de inledningsvis angivna
forutsattningarna skall B:s aktier i O, vilka forvarvades
1986, enligt den nyssnamnda bestammelsen anses
utgora omsattningstillgangar hos B.

Eftersom B forvarvat sin andel i handelsbolaget fore
1983 skall den skattemassiga karaktaren pa andelen



avgoras enligt aldre praxis. Enligt denna utgjorde
andelar i ett fastighetsforvaltande féretag
omsattningstillgangar om andelarna kunde ses som
substitut for fastighet som vid ett direkt agande skulle
ha haft denna karaktar (jfr prop. 1980/81:68 s. 160).
Mot bakgrund av de for arendet gallande
forutsattningarna skall aven B:s andel i handelsbolaget
anses utgora omsattningstillgangar hos B.

Fragorna 3 och 4

Andelen i handelsbolaget utgor enligt svaret pa fraga 1
omsattningstillgang (lager) for B. Det skattemassiga
resultatet av likvidationen skall darfor i detta fall
berédknas enligt de regler som géller i inkomstslaget
naringsverksamhet och inte enligt 28 § lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt. Likvidationen av
handelsbolaget kan for B:s del ses som ett byte av
andelen i handelsbolaget mot tillgadngarna i detta.
Eftersom andelen utgor lagertillgang for B ar bytet
likvardigt med en realisation av en del av B:s lager.
Andelen i handelsbolaget bor med detta synséatt anses
avyttrad mot ett vederlag som motsvarar vardet pa den
fran handelsbolaget dvertagna egendomen. Vardet pa
denna egendom bor enligt allmanna principer
bestammas till marknadsvardet. Mot den pa detta satt
bestamda intakten star anskaffningsvardet pa andelen i
handelsbolaget som i detta fall, da handelsbolagsandelen
bokforts enligt FAR:s rekommendationer, kan uppskattas
motsvara andelens bokforda varde. Det sagda innebar
att B:s anskaffningsvarde for fastigheten utgors av
dennas marknadsvérde vid forvarvet.

Forhandsbeskedet har utformats i enlighet med detta
synsatt.

Fraga 6

I fall som avses i punkt 4 femte stycket c av
anvisningarna till 21 8 KL, dvs. nar det
fastighetsforvaltande foretaget ar ett handelsbolag, skall
enligt sjatte stycket - forutom andelen - en mot andelen
svarande del av handelsbolagets fastigheter anses som
omsattningstillgang hos delagaren under forutsattning
att fastigheterna skulle ha utgjort omsattningstillgangar
om de innehafts av delagaren. Som tidigare namnts
galler de aktuella bestammelserna endast nar aktierna
eller andelarna forvarvats efter 1982. | 6vriga fall far
beddmningen ske mot bakgrund av tidigare praxis.

B har forvarvat sin andel i handelsbolaget 1975.
Enligt praxis skall under de i arendet gallande
forutsattningarna en mot B:s andel i handelsbolaget
svarande andel i handelsbolagets fastighet anses som



omsattningstillgang hos B.

O har forvarvat sin andel i handelsbolaget 1996.
Eftersom O enligt forutsattningarna i arendet endast
bedriver fastighetsforvaltning skulle den mot O:s andel i
handelsbolaget svarande andelen av handelsbolagets
fastighet inte ha utgjort omsattningstillgang om den agts
direkt av O. De inledningsvis redovisade
bestammelserna ar darfor inte tillampliga pa O:s
innehav av andelen i handelsbolaget.

Tre ledamoter var skiljaktiga savitt avser svaren pa
fragorna 3 och 4 och anforde foljande.

Uttagsbeskattning far enligt bestammelserna i punkt 1
fjarde stycket av anvisningarna till 22 §
kommunalskattelagen (1928:370) underlatas om
sarskilda skal foreligger. Med beaktande av den praxis
och den sedvanja som etablerats under senare ar, anser
vi att omstandigheterna i forevarande fall ar saddana att
uttagsbeskattning kunnat underlatas, om handelsbolaget
till bokforda/skattemassiga varden overlatit sina
tillgangar till B sedan detta bolag 6vertagit samtliga
andelar i handelsbolaget. Om handelsbolaget varit ett
aktiebolag skulle visserligen motsvarande transaktion
inte kunnat ske utan uttagsbeskattning, men detta
skulle ha berott pa att de sarskilda reglerna om
beskattning av utdelning av aktier som ar
omsattningstillgangar i skattehanseende annars skulle
ha kunnat kringgas. Motsvarande krav pa beskattning av
utdelning finns dock inte nar delagarratten avser andelar
I ett handelsbolag.

Den omstandigheten att andelarna i handelsbolaget
betraktas som omsattningstillgangar (lager) borde darfor
inte paverka bedémningen vid en dverlatelse under
handelsbolagets fortbestand. Vi anser inte att den
omstandigheten att 6verlatelsen sker i samband med en
upplésning av handelsbolaget skall foranleda annan
bedbmning.

Upplésning av ett handelsbolag i vilket samtliga
andelar innehas av en juridisk person kan betecknas
som en fusion. For fusioner mellan aktiebolag och vissa
andra associationsformer finns regler i 2 8 4 mom. lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt, SIL, vilkas andamal
ar att mojliggora fusioner utan
beskattninskonsekvenser. For handelsbolag finns ingen
motsvarande lagreglering. Detta innebar dock inte att -
e contrario - upplosningen av ett sddant bolag i
samband med att dess verksamhet uppgar i
agarforetagets maste utlosa beskattning.
Skatterattsndmnden har t.ex. ansett att en fusion enligt
14 kap. 1 8 aktiebolagslagen (1975:1385) inte behovt



utloésa beskattning, trots att fusion enligt namnda
lagrum inte omfattas av 2 8§ 4 mom. SIL.

Till detta kan laggas att handelsbolaget ar
transparent i inkomstskattehanseende, varfor delagaren
beskattas for sin andel av bolagets verksamhet, samt att
for en juridisk person all dess verksamhet - alltsa aven
sadan som bedrivs indirekt via delagarskap i ett
handelsbolag - utgér en enda forvarvskalla. Nar som i
forevarande fall handelsbolagets verksamhet i sin helhet
ingadr som en del i agarbolagets forvarvskalla, anser vi
att upplésningen inte behéver ses som en
forsaljningstransaktion som utléser beskattning for
orealiserad vardestegring.

Mot bakgrund av det anférda anser vi att vid
berédkningen enligt reglerna for naringsverksamhet av
det skattemassiga resultatet pa grund av likvidationen,
far som intakt tas upp det skattemassiga restvardet pa
de fran handelsbolaget 6vertagna tillgangarna och som
kostnad handelsbolagesandelarnas bokférd véarde. Vi
anser att fragorna 3 och 4 hade bort besvaras i enlighet
harmed.

Kommentar:
Fragorna 3 och 4 har av sokanden 6verklagats till
Regeringsratten.
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Omrade: Regeringsratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 17 november 1998.

RR:s dom den 20 oktober 1998, mal nr 4308-1996.

Mervardesskatt - frivillig skattskyldighet; konkursbos
skattskyldighet

Skattemyndigheten beslutade den 14 april 1994 att inte
medge Konkursboet i AB K:s konkurs skattskyldighet for
uthyrning av verksamhetslokaler i tva fastigheter
belagna i Flen och Gavle.

Konkursboet besvarade sig 6ver besluten och anférde
bl.a. fastigheterna ingar i konkursboet efter AB K, som
fore konkursutbrottet bedrev yrkesmassig
fastighetsforvaltning med driftstalle i Stockholm. De
aktuella fastigheterna ar industrifastigheter som har
uppforts i syfte att hyras ut till lokala féretag inom
industri- och entreprenadservice. Detta har inneburit att
lokalerna redan under uppférandet har anpassats for att
passa denna typ av hyresgéaster.

AB K gick dock i konkurs innan byggnationerna
fardigstallts. Det medforde att nagon
mervardesskatteregistrering inte kunde goras
betraffande fastigheterna. AB K:s konkursbo har byggt
fardigt fastigheterna och hyrt ut hela respektive delar av
fastigherna till mervardesskattepliktiga hyresgéaster.
Konkursboet har sjalv nedlagt mellan 11 och 12 miljoner
kronor for fardigstallandet av de bada fastigheterna.

LR &ndrade inte skattemyndighetens beslut.
Kammarratten beslutar foljande.

Oavsett de inslag i ordalydelsen i 2 § tredje stycket och
3 § andra stycket tredje meningen lagen (1968:430) om
mervardesskatt, vilka skattemyndigheten aberopat till
stod for sin installning, finner kammarratten med hansyn
till syftet med reglerna, att konkursboet i férevarande
situation b6r medges frivilligt intrade som skattskyldigt.
Konkursboets talan skall darfor bifallas.

Kammarratten forordnar med upphavande av
underinstansernas avgoranden att konkursboet i AB K:s
konkurs skall vara skattskyldigt for mervardesskatt for
uthyrning av ifrdgavarande verksamhetslokaler i en
fastighet i Flen och en i Gavle.

Referenten var skiljaktig och delade LR:s bedémning och
ville inte andra den 6verklagade domen.

RSV yrkade att kammarrattens dom skulle upphavas och
lansrattens dom faststallas.



Konkursboet medgav bifall till RSV:s talan.
RR anforde:
SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Enligt lagen (1968:430) om mervardesskatt, GML,
undantas fran skatteplikt bl.a. upplatelse av hyresratt till
fastighet. Av 2 § tredje stycket samma lag foljer dock
att skattemyndighet efter ansdkan av fastighetsédgaren
kan besluta att denne skall vara skattskyldig (s.k.
frivillig skattskyldighet) for uthyrning av sadan byggnad
eller annan anlaggning som utgor fastighet enligt lagen
for stadigvarande anvandning i verksamhet som medfor
skattskyldighet. -Om en skattskyldig forsatts i konkurs,
ar enligt 3 8 andra stycket GML konkursboet
skattskyldigt. -Sedan GML upphéavts den 1 juli 1994
finns regler med vasentligen motsvarande innebdrd i 3
kap. 3 8 och 9 kap. 1 8§ samt 6 kap. 3 §
mervardesskattelagen (1994:200), ML. Den gamla lagen
galler fortfarande i frdga om forhallanden som hanfor sig
till tiden fore den 1 juli 1994.

Maojligheten till frivillig skattskyldighet infordes den 1
juli 1979 for att vissa kumulativa skatteeffekter skulle
kunna undvikas i samband med uthyrning av fastighet
till roreseidkare som bedriver mervardesskattepliktig
verksamhet (jfr prop. 1978/79:141 s. 67-70). Genom
frivillig skattskyldighet far fastighetsagaren ratt till
avdrag for ingadende skatt pa lokaler som hyrs ut till den
som ar mervardesskatteskyldig. Vidare uppkommer for
fastighetsdgaren skyldighet att redovisa mervardesskatt
for uppburna hyror. Denna skatt blir i sin tur avdragsgill
ing&ende skatt hos hyresgasten/rorelseidkaren. Atnjutet
avdrag for ingadende skatt skall helt eller till halften
aterforas till beskattning om byggnaden eller lokalen
inom sex ar tas i ansprak for andamal som inte langre
medfor mervardesskatteplikt. Motsvarande krav pa
aterforing galler i fall da fastigheten inom sadan
tidsperiod overgar till ny agare.

Handlingarna i malet utvisar foljande. AB K, som
bedrev fastighetsforvaltning, hade borjat uppféra
byggnader med industrilokaler pa tva bolaget tillnériga
fastigheter nar bolaget forsattes i konkurs. Konkursboet
valde att fardigstéalla byggnaderna och hyrde ut lokaler i
dessa till mervardesskatteskyldiga rorelseidkare. Bolaget
hade inte for konkursen ansokt om medgivande att bli
frivilligt skattskyldigt till mervardesskatt. Konkursboet
kunde saledes inte trada in som skattskyldigt vid
fortsattning av konkursgaldenarens verksamhet med
stdd av 3 8§ andra stycket GML. Konkursboet ansokte i
januari 1994 hos skattemyndigheten om att bli forklarat



skattskyldigt till mervardesskatt for verksamhet som
konkursboet bedrev pa fastigheterna. Enligt
kammarrattens nu dverklagade avgorande har
framstallningen skolat bifallas ehuru den gjorts av ett
konkursbo.

Bestammelsen i 2 8 GML om frivillig skattskyldighet
Oppnar efter ordalagen majlighet till sddan
skattskyldighet endast for fastighetsagare. Ett
konkursbo brukar inte rattsligt betraktas som agare av
de tillgangar som ingar i konkursen. Att en konkurs
intraffar innebar inte ndgon aganderattsovergang utan
egendomen tillhor alltjamt konkursgéaldenaren. Termen
konkursbo anvands om den egendom som ingar i
konkursen men ocksa med syfte pa den sarskilda
forvaltningsformen som sadan. Av intresse for
tolkningen i forevarande hanseende ar bestammelserna i
15 § femte och sjatte styckena GML. | 15 § femte
stycket foreskrivs att avdragen skall aterféras nar "den
som ar skattskyldig enligt 2 § tredje stycket" inom viss
tid uthyr eller upplater fastigheten for andamal som inte
medfor skatteplikt. | sjatte stycket samma paragraf
anges att bestammelserna i femte stycket skall tillampas
ocksa nar "fastighetsagaren" tar uthyrd eller upplaten
fastighet i ansprak for anvandning i verksamhet som
inte medfor skattskyldighet samt nar fastigheten saljs.
Det framstar som uppenbart att aterforing enligt sjatte
stycket skall kunna ske aven nar ett sadant
ianspraktagande som avses i sjatte stycket sker under
en konkurs. Regeringsratten finner darfor att det
forhallandet att ansokan enligt 2 § tredje stycket skall
goras av fastighetens agare inte utgor hinder mot bifall
till konkursboets anstkan.

Bestammelsen i 3 8 andra stycket GML har funnits
med sedan lagens tillkomst. Den har inte kommenterats
| forarbetena. Mervardesskatten ersatte den tidigare
allménna varuskatten och utformningen byggde i stor
utstrackning pa denna. For sistnamnda skatt hade
fragan behandlats i rattsfallet RA 1961 ref. 8, dar
Regeringsratten utan att direkt uttala sig i fragan om
skattskyldigheten forklarade att skatten skulle betalas ur
konkursmassan. Syftet med bestammelsen i GML synes i
forsta hand ha varit att uppratthalla en kontinuitet i
beskattningshdnseende mellan den av
konkursgéaldenaren fore konkursen bedrivna
verksamheten och konkursboets fortsattning och
avveckling av denna samt att skattefordringen for
handelser efter konkursutbrottet skulle utgora
massafordran. Eftersom reglerna om frivillig
skattskyldighet inte fanns vid denna tidpunkt och med
hansyn till konkursforfarandets inriktning saknades



anledning att ta stallning till om skattskyldighet kunde
uppkomma under konkursen aven i fall da
konkursgéldenaren inte tidigare varit skattskyldig.
Bestammelsen i 3 § andra stycket GML om nar
konkursbo intrader som skattskyldig berdrdes inte nar
frivillig skattskyldighet infordes. Enligt Regeringsrattens
mening bor inte heller bestammelsen i 3 § andra stycket
GML utgora hinder for att ett konkursbo som fortsatter
konkursgéaldenarens verksamhet registreras som frivilligt
skattskyldigt. En sadan tolkning strider inte heller mot
motivet for regleringen av den frivilliga
skattskyldigheten.

Hinder har saledes inte forelegat att bifalla
konkursboets framstallning om frivillig skattskyldighet.
Riksskatteverkets yrkande skall darfor inte bifallas.

REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsratten faststaller det slut kammarrattens dom
innehaller.

Regeringsrattsradet Rundqvist var skiljaktig och anférde.

Det satt pa vilket de berdrda lagreglerna utformats talar
enligt min bedémning emot att ett konkursbo medges
bifall till en framstallning om frivillig skattskyldighet.
Bestammelsen om frivillig skattskyldighet 6ppnar efter
ordalagen mojlighet till sddan skattskyldighet endast for
fastighetsadgare, och ett konkursbo brukar inte rattsligt
betraktas som agare av de tillgangar som ingar i
konkursen. Egentlig vagledning i den aktuella fragan
synes inte kunna hamtas ur terminologin eller innehallet
i lagen i ovrigt, t.ex. bestammelserna i 15 § femte och
sjatte styckena GML. Nagot forarbetsuttalande som ger
hallpunkter for att avsikten varit att i begreppet
fastighetségare i 2 8 tredje stycket GML kunna innefatta
ett konkursbo kan inte heller &beropas. Bestammelsen i
3 8§ andra stycket GML om nar konkursbo intrader som
skattskyldig berérdes inte néar frivillig skattskyldighet
inférdes.

Det grundlaggande motivet for regleringen av den
frivilliga skattskyldigheten - intresset av att kunna
undvika kumulativa skatteeffekter - saknar i och for sig
inte barkraft for sadana fall da ett konkursbo fortsatter
en uthyrningsverksamhet som konkursgaldenaren sasom
fastighetsagare bedrivit fore konkursen eller da ett
konkursbo fullfoljer en tillamnad sadan verksamhet. Det
skulle dock for dessa fall kunna havdas att det av
konkursforfarandets inriktning, namligen att sa snart det
later sig gora avveckla de tillgangar som ingar i
konkursboet, foljer att det ndmnda intresset inte har
samma tyngd. Av betydelse for den frivilliga



skattskyldighetens avgransning kan vidare vara i vad
man det vid konkursforfaranden uppkommer
forlustrisker avseende fordringar pa aterforingspliktig
mervardesskatt. Det kan aven framhallas att
aterforingsreglerna har en direkt anknytning till
skatteberdkningen vid inkomsttaxeringen (jfr 73 8 GML),
nagot som dock inte kan fa betydelse for konkursbon,
som inte ar skattskyldiga till inkomstskatt. Mot bakgrund
av vad nu sagts framstar det enligt min mening som en
tamligen komplex fraga, som narmast ar lampad att
overvagas i lagstiftningssammanhang, huruvida ett
konkursbo med hansyn till lagstiftningens syfte bor
jamstéallas med fastighetséagare vid provning av
framstéllning om frivillig skattskyldighet.

Pa grund av det anforda finner jag att konkursboet
inte skolat forklaras skattskyldigt till mervardesskatt i
anledning av sin ifrdgavarande framstallning.
Riksskatteverkets talan skall darfor bifallas.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 17 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 29 oktober 1998.

Omrakning av optionskontrakt till euro; fraga om
omrakningen utléser reavinstbeskattning. Tillika fraga
om berékning av reavinst i samband med véxling till
svensk valuta.

N amnade forvarva optionskontrakt, som utfardats av
OM Stockholm AB (OM). Den underliggande egendomen
utgjordes av aktier i X AB. For det fall dessa aktier skulle
borja att handlas och noteras i euro avsag OM att
omrakna redan foreliggande kontrakt till euro. Detta
innebar bl a att l16senpriset for aktierna skulle omraknas
efter en av OM faststélld valutakurs (s k fixkurs) och att
innehavaren vid avyttring av optionerna (kvittning)
skulle erhalla betalning i euro. Omréakningen skulle ske i
enlighet med en den 16 mars 1998 inford punkt 1.21 A i
OM:s regelverk. Enligt givna forutsattningar for
forhandsbeskedet skulle N teckna optionskontraktet
efter det att nyssnamnda punkt inforts i regelverket.
Sokanden fragade om omrakningen av losenpriset
kunde utlésa realisationsvinstbeskattning (fraga 1).
Vidare frdgade han hur realisationsvinsten skulle
beraknas om han vid avyttring av optionerna beholl de
euro, som han mottog vid avyttringen, i mer an 30



dagar (frdga 2). Enligt en tillaggsfraga onskade N ocksa
veta vad som skulle gélla for kontrakt som tecknats fore
den 16 mars 1998.

Som svar pa fraga 1 forklarade SRN att omrakningen
inte utloste realisationsvinstbeskattning. Foljande
motivering gavs:

"Omrakningen sker med stod av bestammelserna i p
1.21 A i OM:s regelverk, vilka reglerar villkoren for
ifrdgavarande kontrakt. Enligt givna forutsattningar
kommer kontraktet att tecknas efter det att
bestammelserna inforts i regelverket. Enbart den
omstandigheten att omrakning sker bor darfor inte
anses medfora att sokanden avyttrar rattigheterna enligt
kontraktet."

Som svar pa fraga 2 forklarade SRN att intakten vid
realisationsvinstberakningen skulle beraknas med
ledning av véxelkursen den dag affaren avslutades.

Foljande motivering gavs:

"Enligt givna forutsattningar avslutas affaren med en
avyttring en viss dag varvid sokanden erhaller en
ersattning i frammande valuta. Om sdkanden véaxlar in
valutan i svenska kronor inom 30 dagar efter
avyttringen skall, enligt 24 1 mom femte stycket lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt, den vid vaxlingen
anvanda kursen tillampas vid berakningen av vardet pa
ersattningen. Eftersom s6kanden avser att behalla den
utlandska valutan i mer an 30 dagar foljer motsatsvis
och av allmé&nna principer for
realisationsvinstbeskattning att det ar den vid
avyttringstidpunkten gallande vaxelkursen som skall
anvandas vid realisationsvinstberakningen." Vad angar
tillaggsfragan om vad som skall galla for kontrakt, som
tecknats innan bestdmmelserna i p 1.21 Ai OM:s
regelverk infordes, ansag SRN att omstandigheterna inte
var tillrackligt klarlagda for att fragan skulle kunna
besvaras genom forhandsbesked. Ansdkningen
avvisades i den delen.

Kommentar:
RSV avser inte att dverklaga forhandsbeskedet.

Om koparen tecknar ett optionskontrakt efter det att
omrakningsregeln i p 1.21 A i OM:s regelverk inforts
torde kontraktet redan fran borjan fa anses innehalla en
omréakningsklausul. SRN har tydligen beddomt att
omrakningen i ett sadant fall inte ar att se som ett byte
av ett fore omrakningen gallande kontrakt mot ett nytt.
Realisationsvinstbeskattning kommer darmed inte i



fraga.

Annan beddmning skulle moéjligen kunna bli aktuell om
kontraktet tecknats fore den 16 mars 1998, eftersom
kontraktet da inte kan anses fran borjan innehalla nagon
omrakningsklausul. Den fragan har dock SRN inte gatt in

pa.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 17 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 29 oktober 1998.

Overgang till notering av aktier i euro; frdga om
overgangen utloser reavinstbeskattning.

Inkomsttaxering 1999-2001.

N amnade forvarva aktier, som vid ansokningstillfallet
var noterade vid Stockholms Fondbérs i svenska kronor
men som senare avsags komma att handlas och noteras
i euro. N frdgade om overgangen till handel och notering
i euro skulle utlésa realisationsvinstbeskattning.

SRN ansag att realisationsvinstbeskattning inte skulle
ske, eftersom enbart den omstandigheten att aktien
borjar handlas och noteras i euro inte innebar att den
skall anses avyttrad.

Kommentar:

RSV avser inte att 6verklaga forhandsbeskedet.

Ett beslut om att en aktie skall borja handlas och
noteras i ny valuta bygger pa en 6éverenskommelse
mellan det aktuella bolaget och den marknadsplats
(borsen) dar aktien noteras. Beslutet innebar inte nagon
omvandling av aktierna som sadana och paverkar inte
aktiedgarnas rattigheter gentemot bolaget. Jfr rattsfallen
RA 1966 not Fi 431 och RA 1984 1:1, dar omvandling av
A-aktier till B-aktier inte ansetts innefatta nagon
avyttring av A-aktierna. Den enda konsekvensen av
omvandlingen var att aktiernas rostvarde andrades.
Avyttring har daremot ansetts foreligga i rattsfallet RA
1997 ref 81, men den omvandling av aktier, som var
aktuell dar, paverkade aktiedgarnas ratt till utdelning.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 17 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 29 oktober 1998

Tillampning av lagen (1986:468) om avrakning av
utlandsk skatt (AvrL).

Fraga om bade kallskatt i tredje stat och skatt i filialstat
ar avrakningsbara. Tillika frAga om intakt fran tredje stat
hanforlig till den utlandska filialens fasta driftstélle och
som bara medtas en gang vid den svenska taxeringen
ska beaktas en eller tva ganger vid
sparrbeloppsberékningen. Slutligen frdga om
underskott i utlandska filialer ska beaktas vid
berakningen av sparrbeloppeti 7 8 AvrL.

Bakgrund

A AB bedriver naringsverksamhet saval i Sverige som
utomlands. Det forekommer att en intdkt kallbeskattas i
en stat (kallstaten) samtidigt som intakten ocksa
beskattas i en annan utlandsk stat enligt dess regler for
beskattning av foretagsinkomst, nettovinstbeskattning,
darfor att intakten ansetts hanforlig till fast driftstalle
(filial) dar. Verksamheterna i filialstaterna gar 6msom
med over- och underskott. A AB staller féljande fragor.

1. Far bade utlandsk kallskatt och skatt pa intakten i
filialstaten avraknas och far bade intakten i kallstaten
och det filialresultat i vilket intakten ingar medraknas vid
bestammandet av sparrbeloppet?

2. Vilka belopp har foretrade om intédkten i kallstaten och
kallskatten respektive filialresultatet och
nettovinstskatten inte samtidigt far medraknas?

3. Ska utlandska filialunderskott reducera utlandska
filialoverskott och andra inkomster fran utlandet vid
berakningen av den svenska skatt som bel6per pa de
utlandska inkomsterna?

SRN beslutade foljande.

Fragorna 1 och 2

Om A AB haft intakt som beskattats i tva utlandska
stater har A AB ratt till avrakning av bagge de utlandska
skatterna om dvriga i AvrL angivna villkor ar uppfyllda.
Vid berakningen av spéarrbeloppet enligt 7 8 AvrL,
skall den del av A AB:s statliga inkomstskatt som hanfor
sig till den utlandska inkomsten anses utgora sa stor del
av A AB:s hela statliga inkomstskatt som inkomsten -
raknad endast en gang - utgér av A AB:s sammanlagda



forvarvsinkomst.

Fraga 3

Utlandska filialunderskott skall inte reducera de
utlandska inkomsterna vid berékningen av
sparrbeloppet.

Som motivering for sitt beslut anférde namnden bl.a.:

Fragorna 1 och 2

I 1 8 AvrL anges i vilka fall ratt till avrakning av utlandsk
skatt foreligger. Ratten begransas inte av det antal
utlandska skatter som belastat en utlandsk intakt.

Av 1 § jamford med 6 och 7 88 AvrL framgar att
avrakning i den aktuella situationen dock hogst far ske
med ett belopp motsvarande den svenska skatt som
beloper pa intakten. Vidare framgar att vid berakningen
av detta belopp den utlandska intakten efter avdrag for
kostnader skall jdAmféras med A ABs sammanlagda
forvarvsinkomst. Eftersom den utlandska intakten skall
medtagas endast en gang vid berakningen av den
sammanlagda forvarvsinkomsten skall den medtagas
endast en gang vid bestammandet av hur stor del den
utlandska intékten efter avdrag for kostnader utgor av
den sammanlagda forvarvsinkomsten.

Fraga 3

Vid bestammandet av hur stor del av den svenska
inkomstskatten som far tas i ansprak ett visst
beskattningsar for avrakning far en skattskyldigs alla
utlandska inkomster och skatter for detta beskattningsar
beaktas samtidigt. 1 7 8 AvrL har detta savitt avser de
utlandska inkomsterna kommit till uttryck genom att den
del av den svenska skatten som hanfor sig till de
utlandska forvarvsinkomsterna (intakterna efter avdrag
for kostnader) skall anses utgora sa stor del av den
skattskyldiges hela svenska skatt som dessa inkomster
utgor av den skattskyldiges sammanlagda
forvarvsinkomst av olika forvarvskallor fore allménna
avdrag.

Begreppet "de utlandska forvarvsinkomsterna"
ersatte begreppet "de utlandska inkomsterna™ i angivna
bestammelse i samband med 1990/1991 ars
skattereform (prop. 1990/91:54, SkU 10, rskr. 106, SFS
1990:1443). Anledningen till andringen var att
bestammelserna om sparrbeloppsberakningen da maste
anpassas bl.a. till att fysiska personers
forvarvsinkomster skall sammanraknas och beskattas
progressivt medan 6vrig inkomst (kapitalinkomst)
beskattas proportionellt, se angivna prop. s. 288.



Avsikten var att bibehalla samma principer som dittills
hade géllt for den s.k. overallberakningen av
spéarrbeloppet, se samma prop. s. 290 och 339.

Nar systemet med denna berakning infordes
behandlades fragan om utlandska filialunderskott skulle
reducera de utlandska inkomsterna vid berakningen av
sparrbeloppet, se prop. 1982/83:14 s. 10 - 12. Av vad
som dar anges och dar angivna exempel framgar klart
att avsikten inte var att utlandska filialunderskott skulle
reducera de utlandska inkomsterna vid berakningen i
fraga.

Sasom anges i Skattelagskommitténs Betankande
SOU 1997:2 Del Il s. 139 (kommentaren till 14 kap. 23
8) kan uttrycket inkomst ibland féranleda tveksamhet
om endast dverskott avses eller saval overskott som
underskott. Att i detta sammanhang tolka begreppet i
strid med klara forarbetsuttalanden, i strid med den
uppfattning om tolkningen av angivna bestammelse som
maste ha varit forharskande sedan systemet med
overallberakningen infordes (se bl.a. Nils Mattsson
Svensk Internationell beskattningsratt, 11 uppl. s. 166)
och i strid med de skattskyldigas intressen later sig
enligt namndens mening inte goras. En sadan andring av
rattslaget kan enligt namndens mening endast ske
genom lagstiftning av vilken klart framgar att en sadan
andring asyftas. Den andring i bestammelsen som
foretogs i samband med 1990/91 ars skattereform
avsags enligt forarbetena inte andra principerna for
overallberakningen och bestdmmelsens utformning efter
foretagna a&ndringar ger enligt nAmndens mening inget
belagg for att en sddan andrad tolkning av
bestammelsen &ndock skall ske.

Kommentar:

Svaret pa fragorna 1 och 2 6verensstammer med RSV:s
uppfattning. Vad galler svaret pa fraga 3 ar RSV av den
uppfattningen att de forarbetsuttalanden till vilka SRN
refererar inte ryms inom lagtextens ordalydelse. Av
lagrummet framgar inte annat an att det ar ett och
samma inkomstbegrepp som genomgaende anvands. Att
lagtexten talar om inkomst utgor, enligt RSV:s mening,
endast en begransning satillvida att det sammanlagda
resultatet inte kan bli negativt, dvs. att summa utlandsk
inkomst lagst kan bli noll - n&r "underskott” i en
verksamhet - avraknats fran "6verskott" i en annan
verksambhet.

Forhandsbeskedet har dverklagats av RSV vad avser
fraga 3.




Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 17 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 13 november 1998.
Skattesats konstverk, mervardesskatt

Fraga ar om 12 % eller 25 % ar tillamplig skattesats for
viss forsaljning av konstverk.

Omstandigheterna var i huvudsak foljande: S6kanden
(ett aktiebolag) bedriver konstnarlig verksamhet och da
huvudsakligen framstallande av originalskulpturer.
Samtliga rattigheter inklusive upphovsratten till dessa
verk tillhor bolaget. Enligt bolaget utgdr samtliga verk
konstverk enligt 9 a kap. 5 8 p 2 mervéardesskattelagen
(1994:200), ML.

SRN gjorde foljande beddmning.

"Skatt skall enligt 7 kap. 1 8 forsta stycket
mervardesskattelagen (1994:200), ML, tas ut med 25
procent av beskattningsunderlaget om inte annat foljer
av andra eller tredje stycket. Enligt andra stycket 4, som
aktualiseras i arendet, skall skatten tas ut med 12
procent av beskattningsunderlaget for omsattning av
sadana konstverk som avses i 9 a kap. 5 8 , och som
ags av upphovsmannen eller dennes dodsbo.

Enligt upphovsrattslagen (1960:729) kan endast
fysisk person som astadkommit ett litterart eller
konstnarligt verk vara upphovsman till detta och darmed
ursprunglig barare av upphovsratten till verket, dvs. den
uteslutande ratten att, med vissa inskrankningar,
forfoga over verket genom att framstélla exemplar av
det och genom att gora det tillgangligt for allmanheten.
Detta galler aven om vederborande utfort verket pa
bestallning eller i ett anstallningsforhallande och
upphovsratten pa grund av avtalet eller
anstallningsforhallandet omedelbart 6vergatt pa
bestallaren eller arbetsgivaren. Ett foretag blir saledes
inte upphovsman till ett konstnarligt verk genom att det
omedelbart eller senare t.ex. genom ett avtal blir
innehavare av upphovsratten till verket (jfr 1, 2 och 7 88
upphovsrattslagen samt prop. 1960:17 s 50 f. och s.
84)."

SRN gjorde vidare foljande bedémning. Bestammelsen i
7 kap. 1 8 andra stycket 4 ML avser endast
upphovsmannens eller dennes dodsbos omsattningar.
De skulpturer m.m. som ags av sokandebolaget saljs av



bolaget och inte av verkets upphovsman. Den aktuella
undantagsbestammelsen ar darfor inte tillamplig pa
bolagets ifrAgavarande omsattningar. Mervardesskatt
ska darfor tas ut med 25 % av beskattningsunderlaget
vid sddan omsattning av konstverk som avses i
ansokningen.

Kommentar:
Forhandsbeskedet 6verensstammer med RSV:s
standpunkt.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 17 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 13 oktober 1998

Skattelattnad for utdelning péa aktier under
overgangstiden patio ar efter marknadsnotering har
erhallits da aktieagare forvarvat aktier i ett bolag av
andra aktiedgare kort fore det att aktierna
marknadsnoterats forsta gangen.

Inkomsttaxering 1999-2001.

En fysisk person, sbkanden, forvarvade aktier i ett bolag
genom ett erbjudande fran vissa storre aktieagare i
bolaget. | samband darmed ansdkte bolagets styrelse
om marknadsnotering av bolagets aktier.

Sokanden fragar om lattnadsregeln for utdelning i 3 §
1 f mom. SIL (6vergangsregeln) ar tillamplig pa hans
aktieforvarv trots att forvarvet skett infor en
marknadsnotering.

FORHANDSBESKED

Bestammelsen i 3 8 1 f mom. lagen (1947:576) om
statlig inkomstskatt, SIL, (6vergangsregeln) ar tillamplig
pa de aktier sokanden forvarvat genom ifragavarande
erbjudande.

MOTIVERING

Enligt forsta stycket andra meningen i 3 8 1 f mom. SIL
galler 6vergangsregeln endast aktier som har getts ut
fore tidpunkten for notering eller den tidigare tidpunkt
da foretaget infor en marknadsintroduktion offentligt
eller pa annat satt, till en vidare krets riktat inbjudan att
forvarva aktier i foretaget eller som har forvarvats med
stod av sadan aktie.



Namnden gor foljande beddémning. Av lagtexens
ordalydelse framgar inte annat an att den ytterligare
begransning i 6vergangsregelns tillamplighet savitt
géaller forvarvstidpunkten av aktier vid en
marknadsintroduktion galler enbart i det fall nya aktier
givits ut av foretaget infér en marknadsnotering. |
forevarande fall har s6kanden forvarvat aktierna efter en
inbjudan fran agare i foretaget fore tidpunkten for
notering. Vid sadant forhallande ar overgangsregeln -
savitt nu ar ifraga - tillamplig pa sékandens aktieforvarv.

Kommentar:
Forhandsbeskedet har inte 6verklagats av RSV.

Omrade: Meddelade provningstillstand

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 17 november 1998.

Meddelade provningstillstand

Saken: Fraga om avkastningsskatt for bostadsforetag
som i balansrakningen har redovisat skuld under
rubriken Avsatt till pensioner. RR har meddelat
provningstillsand i fem mal dar KR i Goteborg ansett att
beskattning ska ske och i tre mal dar KR i Stockholm
ansett att beskattning inte ska ske. RR:s malnr i
g6teborgsmalen &ar 6153 - 6154-1997 och 6202 - 6204-
1997 samt i stockholmsmalen 2688 - 2690-1998. Malen
avser 1992 - 1994 ars taxeringar.

Klagande: De skattskyldiga i goteborgsmalen och RSV i
stockholmsmalen.

Lagrum: 2 § forsta stycket 5 och 3 8 5 st. lagen
(1990:661) om avkastningsskatt pa pensionsmedel
(AvPL) i dess da gallande lydelse.

Se aven rattsfallsprotokoll 10/1998.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
26/98

. KR:s i Stockholm dom den 3 juli 1998, mal nr 5175--5177-1997. S.

k. abandonering vid konkurs, mervardesskatt. Fraga om s.k.
abandonering (6vergivande) kan frigora konkursbo fran
skattskyldighet enligt mervardesskattelagen (1994:200), ML, som
annars avilat konkursboet for tid efter konkursutbrottet.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 8 september 1998.

KR:s i Stockholm dom den 3 juli 1998, mal nr 5175--5177-
1997

S.k. abandonering vid konkurs, mervardesskatt

Fraga om s.k. abandonering (6vergivande) kan frigora
konkursbo fran skattskyldighet enligt
mervardesskattelagen (1994:200), ML, som annars avilat
konkursboet for tid efter konkursutbrottet.

Ett finansbolag bedrev bl.a. uthyrningsverksamhet
avseende 16s egendom. Hyresobjekten och
hyresbetalningarna var pantsatta till ett bankkonsortium
som sakerhet for lan. Finansbolaget forsattes i konkurs
den 28 april 1992. Konkursboet forvaltade darefter
leasingstocken, uppbar hyrorna och salde viss atertagen
egendom som inte omfattades av pantférskrivna avtal.
Konkursboet redovisade i deklarationer for
redovisningsperioderna november-december 1992 och
januari-februari 1993 ingdende mervardesskatt hanforlig
till konkursboets administration och forvaltning av
leasingavtal och leasingobjekt. Nagon utgaende
mervardesskatt pa leasinghyror eller forsaljning av
egendom redovisades inte.

Skattemyndigheten (SKM) féretog revision hos
konkursboet for att utreda konkursboets skattskyldighet
till mervardesskatt avseende de leasinghyror och
intdkter som uppburits efter konkursen. Konkursboet
overklagade och yrkade att
mervardesskattekonsekvenser for dess del inte skulle
folja betraffande sddan konkursgaldenarens egendom



som Overgetts av bolaget och att in- och utgadende
mervardesskatt borde darvid bestammas till i
overklagandet narmare angivna belopp. Till stdéd for sin
talan anforde konkursboet bl.a. féljande. Vid
konkursubrottet forelag ca 18 000 leasingavtal, som var
pantforskrivna. Dessa leasingavtal ansags darfor sakna
ekonomiskt varde for konkursboet. Konkursboet svarade
till f6ljd harav inte for eventuella forpliktelser hanforliga
till dem. Konkursboet kunde darfér inte sdsom for
massagald bli skatt- och redovisningsskyldigt till
mervardesskatt som belopte pa leasingavgifter vare sig
for tiden fore eller efter konkursutbrottet.

Huvudregeln enligt 8 kap. 2 8 konkurslagen
(1987:672) ar att konkursboet 6verger hela
konkursgéldenarens verksamhet och att boet darfor
véljer att inte intrada i de konkursgaldenarens avtal som
bar upp verksamheten. Konkursboet aberopade bl.a.
NJA 1996 s. 46 och utlatanden av bl.a. professorerna
Torgny Hastad och Peter Melz.

SKM bestred konkursboets talan och anforde bl.a.
foljande. Konkursboet kan inte lagligen 6éverge en hel
verksamhet till forman for konkursgaldenaren pa satt
konkursboet gor gallande. Konkursboet ar saledes
skattesubjekt for den omséattning som skett efter
konkursutbrottet. LR i Stockholms lan delade SKM:s
beddbmning att konkursboet var skattskyldigt for
omsattningen i den leasingverksamhet som bedrivits
med egendomen efter konkursbeslutet och lamnade
bolagets 6verklagande utan bifall. Konkursboet
overklagade och yrkade att KR skulle bifalla
konkursboets talan.

KR avslog overklagandet och anférde darvid i huvudsak
foljande:

"I malet har med stod av rattsutlatanden inledningsvis
gjorts gallande att mervardesskatteskyldighet for ett
konkursbo forutsatter att konkursforvaltaren i enlighet
med konkurslagens bestammelser fortsatter den av
galdenéaren tidigare bedrivna skattepliktiga
verksamheten eller pa annat satt omsatter skattepliktiga
varor eller tjanster for konkursboets rakning. Darvid har
aven anforts att skattskyldigheten i vart fall inte kan
anses omfatta hyresintakter for pantsatta hyresavtal,
om konkursboet inte har eller har haft méjlighet att
disponera 6ver betalningarna.

Enligt kammarrattens mening kan
mervardesskatteforfattningarnas bestammelser om
skattskyldighet vid konkurs dock inte ges en sadan snav
innebdrd. Av ordalydelsen i 3 8 andra stycket och 5 a 8
flarde stycket lagen (1968:430) om mervardeskatt,



GML, respektive 6 kap. 3 8 och 13 kap. 10 8§
mervardesskattelagen (1994:200, ML) kan inget annat
utlasas an att en konkursgaldenars skattskyldighet
automatiskt dvergar pa konkursboet. Boet blir
darigenom redovisningsskyldigt for i princip alla
affarshandelser som intraffar i den aktuella
verksamheten efter konkursutbrottet (jfr RA 1993 ref.
78). Nagra undantag fran dessa bestammelser for det
fall konkursforvaltaren beslutar att inte intrada i
galdenarens avtal eller saknar maojlighet att disponera
oOver omsatta belopp har inte foreskrivits. Inte heller ger
forarbetsuttalanden och doktrin tillrackligt stod for
nagon begransning av aktuellt slag.

Fragan i malet galler saledes om boet genom s.k.
abandonering av ifragavarande verksamhet kunnat
frigora sig fran den skattskyldighet som i enlighet med
det sagda annars avilat boet for tid efter
konkursutbrottet.

I denna fraga har docenten Mikael Moller i sitt
utlatande anfort bl.a. foljande. Mot bakgrund av att
konkursforvaltaren bedomde att det inte fanns nagot
overvarde i pantsatta leasingobjekt och leasingavtal
(inklusive framtida leasinghyror), ingick boet och
panthavaren ett sysslomannaavtal som innebar att boet
skulle uppbéara leasinghyrorna for panthavarnas rakning.
Boet kan inte i konkursrattslig mening anses ha fortsatt
konkursbolagets verksamhet genom att lata
leasingavtalen I6pa vidare till uppfyllelse av sakrattsliga
positioner. Eftersom ett konkursbo inte intrader som
part i avtal blott genom att respektera féreliggande
sakrattsligt skydd har boet inte patagit sig en sadan
definitiv skattskyldighet som inte kan undvikas genom
abandonering. Det finns inget stoéd i konkurslagen for att
i boet behalla egendom som har negativt varde i syfte
att tillgodose statens successivt uppkommande
massafordringar pd mervardesskatt. Om 3 § andra
stycket GML och 6 kap. 3 8 ML innebar att ett konkursbo
med automatik blir skattskyldigt for varje omsattning i
verksamheten efter konkursbeslutet skulle boet riskera
massaansvar for mervardesskatt med flera hundra
miljoner kronor trots att borgenarskollektivet inte
tillfordes nagot varde. Aven om dessa regler antas vara
utformade for att tillgodose det fiskala intresset, kan
detta inte tillatas fA sAddana drastiska konsekvenser att
konkursinstitutet forlorar sin avsedda funktion, till skada
for det borgenarskollektiv vars intresse institutet skall
tillgodose. Inte heller har staten i egenskap av blott
potentiell massaborgenar nagot legitimt intresse av att
boet som sadant tvingas sta kvar som skattskyldigt.
Darfor bor och maste godtas att boet far abandonera



aktuell egendom och befria sig fran de framtida
mervardesskatteskulder som annars tomt boet.
Uthyrningsverksamheten bedrivs darefter inte av boet
utan av konkursgaldenaren vid sidan av konkursen med
mervardesskatteplikt for denne pa vanligt satt. Att
galdenaren i detta lage normalt inte kommer att kunna
betala mervardesskatten ar givetvis foga formanligt for
staten men innebar egentligen bara att staten far bara
sin del av skadeverkningarna av konkursen. I Tyskland
blir ett konkursbo, liksom i Sverige, massaansvarigt for
mervardesskatt pd omsattning efter konkursutbrottet,
men om boet ovillkorligen abandonerar exempelvis
overbelanad egendom till galdenaren Gvergar
skattskyldigheten till denne. Da de tyska
mevardesskattereglerna uppvisar stora likheter med den
svenska utgor det tyska erkdnnandet av abandonering
fran mervardeskatteplikt ett tungt stod for att detta bor
vara mojligt aven i Sverige.

Kammarratten ansluter sig till lansrattens bedémning
att stod for ett konkursbos ratt till abandonering inte kan
aterfinnas i konkurslagens bestammelser. Inte heller
verkar en sddan mojlighet ha foresvavat lagstiftaren,
som for sin del synes ha utgatt fran att en juridisk
person som forsatts i konkurs skulle vara forhindrad att
bedriva nagon som helst verksamhet (jfr prop.
1986/87:90 s. 183 f och 239). Det forhallandet att det i
rattsvetenskapliga sammanhang pa senare tid framforts
argument for att abandonering till undvikande av
massaansvar for mervardesskatt borde vara mojlig i ett
fall som det férevarande (se t.e.x. Torgny Hastad,
Sakratt avseende 16s egendom, sjatte upplagan 1996 s.
427 ), kan enligt kammarrattens mening inte utgora
grund for att vid tillampningen av nu gallande
mervardesskatteforfattningar godta att ett konkursbo
skulle kunna 6verge en sa omfattande
leasingverksamhet som nu ar aktuell. Vad Hogsta
domstolen uttalat i NJA 1997 s. 503 angaende
avstaende fran viss optionsratt till forman for en
konkursgéldenéar ger inte heller tillrackligt stod for att
tillata ett bo att avsta fran storre delen av den av
galdenaren tidigare bedrivna verksamheten med darav
foljande effekter i fraga om skyldigheten att betala
mervardesskatt. Pa grund av det anforda finner
kammarratten, i likhet med lansratten, att boet ar
skattskyldigt for omsattningen i den aktuella
leasingverksamheten, oaktat uppgiften om att denna
sasom vardelos dvergivits till forman for
konkursgaldenaren. Vid denna utgang foranleder boets
aterforvisningsyrkande inte nagon kammarrattens vidare
atgard. Overklagandet skall avslas."






Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
34/98

. RR:s dom den 24 september 1998, mal nr 1869-1995.
Mervardesskatt - avdrag for ingaende skatt for
redovisningsperioden januari-februari 1991. Fraga om avdrag helt
eller delvis for ingaende skatt.

KR:s i Stockholm dom den 1 oktober 1998, mal nr 6381-1997.
Vinstfordelning i handelsbolag. En fysisk person som férvarvat
andelar i ett handelsbolag men som inte intratt som bolagsman, har
vagrats avdrag for reaforluster uppkomna i handelsbolaget da
vinstfordelningsavtalet endast ansetts avse det skattemassiga
resultatet i handelsbolaget.

. KR:s i Sundsvall dom den 31 augusti 1998, mal nr 4764-1994.

Realisationsforlust, naringsbetingade aktier. Fraga om vem som har
bevisbordan for att en verklig forlust foreligger vid avyttring av
naringsbetingade aktier.
KR:s dom den 21 oktober 1998 mal nr 85-1996. KR har godtagit en
omlaggning av rakenskapsar fran brutet rakenskapsar till
kalenderar. Till foljd harav har nagra obeskattade vinstmedel inte
ansetts finnas vid avyttringen av aktierna.
Vinstbolagsbestammelserna har darfér bedomts inte vara tillampliga.

. SRN:s forhandsbesked den 19 oktober 1998. Vasentlig anknytning.

. SRN:s forhandsbesked den 30 oktober 1998. Frdga om

skattskyldighet for utdelning och formoégenhetsskatt.

SRN:s forhandsbesked den 30 oktober 1998. Fraga om
avdragsréatten for servicepaket avseende personbil som forhyrts
genom s.k. finansiell leasing.

SRN:s forhandsbesked den 30 oktober 1998.Fraga om
avdragsratten for serviceavtal avseende personbil som forhyrts
genom s.k. finansiell leasing.

. Meddelade prévningstillstand

Omrade: Regeringsratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

RR:s dom den 24 september 1998, mal nr 1869-1995.

Mervéardesskatt - avdrag for ingaende skatt for
redovisningsperioden januari-februari 1991.

Fraga om avdrag helt eller delvis for ingaende skatt.

Bolaget bedrev verksamhet inom parkeringssektorn i
form av parkeringsverksamhet bade pa egen och
arrenderad mark. Bolaget uppbar saval parkerings- som
kontrollavgifter. De senare har ansetts vara icke
skattepliktiga till mervardesskatt.

Underinstanserna hade inte medgivit bolaget avdrag
for ingadende skatt som hanforde sig till uttagande av
kontrollavgifter i parkeringsverksamheten.

Bolaget dverklagade KR:s dom hos RR och fullféljde
sin talan. RSV anforde bl.a att verket i en skrivelse den
3 december 1990, dnr 29-1487-90, ansett att
kontrollavgifter och felparkeringsavgifter inte skall
beldggas med mervardesskatt. Skalet till detta ar att
dessa avgifter inte kan anses utgora skattepliktig
omsattning av vara eller tjanst gentemot fordonsagaren.
Avgifterna tas ut eftersom fordonet parkerats i strid med
det avtal som kravs for parkeringen. Detta innebar att
avgifterna far ses som bot eller skadestand. Yttrandet
aberopades till stod for RSV:s standpunkt att bolaget
bedrev blandad verksamhet.

RR anforde:
SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Bolaget bedriver parkeringsverksamhet. Bolagets
intakter bestar dels av parkeringsavgifter som
fordonsagaren betalar for att parkera pa bolagets
parkeringsplatser, dels av kontrollavgifter som pafors da
fordon parkerats i strid med parkeringsbestammelserna.
Fragan i malet ar om bolaget ar berattigat till avdrag for
den ingdende mervardesskatt som hanfor sig till
uttagande av kontrollavgifter.

Regeringsratten har i ett tidigare mal funnit att sadan
avdragsratt foreligger (RA 1996 not. 281). Skal saknas
att gora en annan beddomning i forevarande mal.
Bolagets talan skall sadledes bifallas.

REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsratten forklarar, med bifall till 6verklagandet
och med &ndring av underinstansernas avgoranden, att
bolaget ar berattigat till avdrag for ingaende



mervardesskatt aven till den del denna hanfor sig till
uttagandet av kontrollavgifter.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

KR:s i Stockholm dom den 1 oktober 1998, mal nr 6381-
1997.

Vinstfordelning i handelsbolag.

En fysisk person som forvéarvat andelar i ett
handelsbolag men som inte intratt som bolagsman, har
vagrats avdrag for reafdrluster uppkomnai
handelsbolaget da vinstfordelningsavtalet endast
ansetts avse det skattemassiga resultatet i
handelsbolaget.

Inkomsttaxering 1989.

En fysisk person hade yrkat avdrag for sin del av ett
underskott av tillfallig forvarvsverksamhet fran ett
handelsbolag.

Av handelsbolagsavtalet framgar foljande.
Andelsbrev for en eller flera andelar skall utfardas for
samtliga andelar i bolaget. Vid bildandet av bolaget skall
antalet andelar vara tva och insatskapitalet skall vara 1
000 kr per bolagsman. Tva andelsbrev som lyder pa 1
000 kr skall utfardas. Bolagsmannen dger gemensamt
besluta 6ka bolagets kapital genom utgivandet av nya
andelar. De ager vidare fritt dverlata nya andelar till
tredje man som dock inte intrader som bolagsman. Av
andelsbrev framgar att bolagsméannen den 28 december
1988 beslutade utge nya andelar som de dverlat till
tredje man utan att denne blev bolagsman.

SKM gjorde géllande att "andelarna” i bolaget inte
kunde anses som andelar i den betydelse ordet anvands
i lagen (1980:1102) om handelsbolag och enkla bolag
utan att andelsforvarvet endast inneburit ett forvarv av
vad bolagsman haft ratt att lyfta i bolaget, dvs.
vinstutdelning.

Enligt KR:s mening utgor inte omstandigheterna i
malet skal for att civilrattsligt underkanna
konstruktionen for innehav av andelar i HB. Avdrag kan
darfor inte vagras for del i bolagets underskott pa grund
av att andelsbrevet ar civilrattsligt ogiltigt.

Av andelsbrevet framgar att vinst och forlust i HB
skall férdelas mellan bolagsméannen i enlighet med vad



som framgar av bolagsavtalet, dock att vinst och forlust
vid kop och forsaljning av aktier och andelar i HB for
rakenskapsaren 1988, 1991 och foljande rakenskapsar,
skall fordelas mellan andelsagarna med utgangspunkt
fran deras innehav av nya andelar i HB:et i forhallande
till samtliga nya andelar av motsvarande slag i HB i
enlighet med vad som sarskilt beslutats vid utgivandet
av dessa.

KR gor féljande beddmning.

Den i malet aktuella konstruktionen med
handelsbolagsavtal och andelsbrev innebar for
andelsagarna inte annat an att de infér 1989 ars
taxering garanterats en viss bestdmd skattemassig
realisationsforlust. Andelsbrevet ger visserligen enligt sin
lydelse innehavaren av en andel ratt till del i saval
realisationsvinst som realisationsforlust. |1 verkligheten
har det emellertid endast varit frdga om 6verlatelse av
del i bolagets realisationsforlust.

Av i malet foreliggande revisionspromemoria framgar
att delagaren inbetalat sitt s.k. "inbetalat belopp av
andelskapital” efter det att HB avyttrat sina skalbolag
samt sina optioner. Priset for skalbolagen har inte varit
faststallt i kronor utan skulle bestammas utifran viss
procent av beskattat eget kapital och viss procent av
obeskattade medel. Som underlag for denna berakning
skulle ett periodbokslut uppréattas vid kodparens tilltrade.
HB har emellertid forbehallit sig dispositionsratten over
skalbolagsaktierna fram till kdparens tilltradesdag.
Realisationsforlusterna har uppgatt till belopp
motsvarande andelskapitalet. SGsom skatteupplagget ar
utformat samt da det vid utredning rorande ett annat
handelsbolag med samma typ av upplagg och utfall har
patraffats en handling med 6verenskommelse om att
utover viss insattning det inte skall foreligga nagon
skyldighet att betala ytterligare andelskapital saknas
skal att anta att skyldighet forelegat for delagaren att
betala mer &n inbetalat belopp av andelskapital.
Forvarvet av andelarna kan mot denna bakgrund och
sarskilt med beaktande av att andelsédgarna inte ar
bolagsman i HB:et inte anses ha inneburit nagot
affarsmassigt risktagande for delagaren.

Med hansyn hartill och till vad som i 6vrigt
framkommit i malet kan inneb6rden av andelsbrevet inte
anses vara annan an att parterna overenskommit att till
delagaren o6verfora viss del av det skattemaéassiga utfallet
av HB:s verksamhet. En sadan 6verenskommelse
medfor inte ratt till avdrag vid inkomsttaxeringen.
Overklagandet skall sdledes avslas.



Kommentar:
Betraffande den civilrattsliga bedomningen: Se Nial, Om
handelsbolag och enkla bolag, 3:e uppl. s. 103.

Betraffande beddémningen av avtalet om vinstdelning:
Regeringsratten har gjort likartade bedémningar i RA
1995 ref. 35 och not. 95, RA 1990 not. 274, RA 1988
not. 553 samt RA 1957 not. Fi. 2409. Avtalen har i
dessa fall framstatt som orimliga med hansyn till
omstandigheterna i det enskilda fallet.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

KR:s i Sundsvall dom den 31 augusti 1998, mal nr 4764-
1994.

Realisationsforlust, naringsbetingade aktier

Fradga om vem som har bevisbordan for att en verklig
forlust foreligger vid avyttring av naringsbetingade
aktier.

Inkomsttaxering 1986.
KR uttalar foljande.

"Skattemyndighetens huvudstandpunkt i malet ar,
forenklat, att eftersom olika tillgangsslag éverforts till
bokforda varden och de immateriella tillgangarna inte
asatts nagra varden overhuvudtaget och vidare bolaget
inte kunnat redovisa nagon rattvisande vardering, sa ar
bolaget inte berattigat till forlustavdrag.

Kammarratten delar skattemyndighetens uppfattning
att Sandvik AB inte pa ett godtagbart satt visat att
overforingen - huvudsakligen till bokférda varden - av de
betydande tillgangarna fran de likviderade bolaget till
andra koncernforetag inte innefattat éverféring av dolda
varden. Kammarratten finner darvid vad avser ET att i
den komplicerade situation som ratt nadgon slutsats
knappast kan dras av det forhallandet att franska staten
medverkat vid rekonstruktionen. Inte heller ar de av
bolaget foretedda revisorsintygen av sadant innehall att
de ger narmare ledning for bedomning av 6verlatna
tillgangars varde.

Bolaget har emellertid anfort att efter forvarvet av
aktierna och fore likvidationen har i de bada foretagen i
Frankrike och England ofoérutsedda handelser intraffat
som medfort kraftiga driftsforluster vilket i sin tur lett till



forlusterna vid likvidation av foretagen. Enligt
kammarrattens mening har dessa invandningar sadan
barkraft att de inte helt kan lamnas asido med
hanvisning till den i och for sig tunga bevisbdrda som
avilar bolaget vad avser pastaendet att inga dolda
varden behallits inom koncernen."

"Kammarratten finner med hanvisning till det anforda att
bolaget inte formatt vissa att det fororsakats avdragsgill
forlust till hela det av bolaget pastadda beloppet men att
bolaget dock far anses ha gjort troligt att det fororsakats
viss verklig och definitiv forlust. Den forebragda
utredningen ger emellertid inte klar ledning i frdgan hur
stor forlusten varit. Vid den beloppsmassiga
avvagningen av vad som bor hanforas till
driftsforlusterna blir en grov uppskattning darfor
ofrankomlig. Kammarratten finner vid ovan angiven
beddmning att bolaget bor tillerkannas ett forlustavdrag
om 120 000 000 kr mot av lansratten medgivna 272 627
034 kr samt att aterstoden 161 839 034 kr skall
aterforas till beskattning."

Kommentar:
Jamfor KR:s i Stockholms dom den 16 januari 1996,
malnr 1803-1994, delvis atergiven i protokoll 6/96.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

KR:s dom den 21 oktober 1998 mal nr 85-1996

KR har godtagit en omlaggning av rakenskapsar fran
brutet rakenskapsar till kalenderar. Till foljd harav har
nagra obeskattade vinstmedel inte ansetts finnas vid
avyttringen av aktierna. Vinstbolagsbestammelserna har
darfor beddémts inte vara tillampliga.

1988 ars inkomsttaxering

Ett aktiebolag (bolaget) har tidigare tillampat
rakenskapsaret 1 maj — 30 april. Vid bolagsstamma den
1 december 1986 har beslutats att rakenskapsaret ska
laggas om till kalenderéar. Bolagets anmalan for
registrering av den nya bolagsordningen med uppgift om
det andrade rakenskapsaret kom in till PRV den 13
januari 1987 och registrerades den 8 september samma
ar.

Bolaget hade under november 1986 salt inventarier



med en bokford vinst pa ca 18 miljoner kr. Aktierna i
bolaget saldes i januari 1987. Skattemyndigheten
godtog inte omlaggningen av rakenskapsaret och
havdade att vinstbolagsbestammelserna skulle tillampas.

Lansratten fann med &beropande av RA 1993 Ref 17
att bolagets omlaggning av rakenskapsar var
godtagbart. Nagra obeskattade vinstmedel som gjorde
vinstbolagsbestammelserna tillampliga ansags darfor
inte finnas nar aktierna avyttrades.

Skattemyndigheten 6verklagade domen.

Kammarratten i Sundsvall faststallde lansrattens
domslut och uttalade foljande.

"Andringen av bolagsordningen har saledes beslutats
fore utgangen av det da l6pande bokforingsaret, 1996-
05-01 — 1987-04-30, och i nara anslutning hartill
anmalts for registrering hos PRV och sedermera ocksa
registrerats hos verket. Bolagets arsredovisning med
avseende pa det forkortade rakenskapsaret 1986-05-30
— 1986-12-30 har ocksa godtagits av PRV. Vid angivna
forhallande bor, utan hinder av bestammelsen i 9 kap.
13 § aktiebolagslagen (1975:1385), bolaget ha ratt att
tillampa det nya rakenskapsaret sa att bolaget vid 1987
ars taxering redovisar dels sitt under 1986 avslutade
rakenskapsar dels ett i anledning av omlaggningen
forkortat rakenskapsar avseende arets atta sista
manader."

KR fann darfor att det vid aktieforséljningen den 9
januari 1987 inte fanns nagra obeskattade vinstmedel i
bolaget som var hanforliga till under 1986 foretagna
transaktioner. Pa grund harav ansags vinstbolagsregeln
inte tillamplig.

RSV kommer inte att 6verklaga domen.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

SRN:s férhandsbesked den 19 oktober 1998
Vasentlig anknytning.

Taxeringsaren 1999-2001.

Bakgrund

X innehar en professur vid ett av Sveriges universitet. X
har nu erbjudits att bygga upp ett nytt program for vissa
fragor inom sitt verksamhetsomrade vid ett universitet i
landet A. X har for avsikt att flytta under hosten 1998. X
kommer att anses som bosatt i A enligt detta lands
interna regler. Under tjanstgdringen kommer X att tills
vidare begara tjanstledighet fran anstéllningen vid det
svenska universitetet. X:s make/maka kommer att flytta
med till A. Familjens barn som ar myndiga kommer att
stanna kvar i Sverige. Vistelsen i A ar inte tidsbestamd,
men kan antas vara i atminstone tva ar. X kommer
saledes tidigast att atervanda till Sverige nagon gang
under ar 2000.

X innehar en stor gammal fritidsfastighet i Sverige.
Fastigheten ar inredd pa sadant satt att den kan
anvandas for aretruntbruk (taxeringsvarde 2 400 000
kr). 1 6vrigt har vare sig X eller dennes make/maka for
avsikt att behalla nagra tillgangar i Sverige.
Permanentbostaden, en villa, kommer att avyttras i
samband med utflyttningen.

Under X:s bosattning i A kommer X att bestka Sverige
under icke-terminstid.

Mot bakgrund av ovanstaende stéller X foljande fragor.

1. Kommer jag, efter min utflyttning till A, att vid en
samlad bedomning anses ha en sadan vasentlig
anknytning till Sverige som avses i punkt 1 andra
stycket av anvisningarna till 53 8§ KL?

2. Samma som fraga 1, men jag saljer min
fritidsfastighet till utomstaende kopare.

3. Om svaren pa fraga 1 och 2 innebar att vasentlig
anknytning ska anses foreligga, forandras detta om jag
avsager mig min tjanst vid det svenska universitetet?

Skatterattsndmnden beslutade foéljande.
FORHANDSBESKED (avser samtliga fragor)
X skall anses bosatt har enligt intern svensk réatt.

MOTIVERING



Enligt reglerna i punkt 1 andra stycket av anvisningarna
till 53 8 kommunalskattelagen (1928:370) kan en fran
Sverige utflyttad person anses bosatt i Sverige om han
har vasentlig anknytning hit. Darvid skall beaktas
sadana omstandigheter som att han inte har varaktigt
bo och hemvist pa viss utlandsk ort. Aven om X:s (RSV:
s anonym.) vistelse i A (RSV:s anonym.) inte ar
tidsbegransad &ar det beskrivna arbetsprojektet till sin
natur tidsbegransat. Antar X erbjudandet kommer han
att vara bosatt i A endast for att genomfdra projektet. X
maste darfor under vistelsen i A alltjamt anses ha sadan
anknytning till Sverige att han skall anses bosatt har
enligt dessa regler.

Kommentar:

Skatterattsndmndens (SRN) motivering indikerar att om
rekvisitet varaktigt bo och hemvist pa viss utlandsk ort i
punkt 1 andra stycket av anvisningarna till 53 8§ KL inte
ar uppfyllt sa racker denna omstandighet ensam for att
anse att en person har vasentlig anknytning till Sverige.
SRN:s stallningstagande innebar ocksa att en person
som flyttar ut for att utfora ett arbete som till sin natur
ar tidsbegransat, presumeras atervanda till Sverige efter
arbetets upphorande. | arendet var fraga om ett
uppdrag som skulle utféras atminstone under tva ar. En
frdga som installer sig ar om det finns en bortre
tidsgrans aven om arbetet till sin natur ar tidsbegréansat.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 30 oktober 1998

Fraga om skattskyldighet for utdelning och
formogenhetsskatt

Inkomsttaxering 1999 - 2001.

Genom testamente av A och hans hustru foreskrevs
sammanfattningsvis att viss angiven formégenhet skulle
anslas for att halla vissa egendomars byggnader och
inventarier i ett alltid vardat och vardigt skick. Till
forvaltare utsags en bank, dar kapitalet skulle vara
deponerat sa lange testatorerna, deras barn eller
barnbarn innehar egendomarna. Utdelningar utbetalas
till A. Vid den sistes franfalle skall kapitalet efter
arvsgrund férdelas mellan dem som vid tiden for
fordelningen ar arvingar till A och hans hustru.



FOr narvarande 4gs egendomarna av B som ar som
till A. Verksamhet bedrivs pa egendomen saval av B som
av dennes son och utomstaende. Pa fastigheterna finns
saval bostads- som ekonomibyggnader.

Rattslaget vad galler beskattningen &ar inte pa nagot
satt klarlagd sarskild med hanseende pa att fondens
medel skall anvandas for sarskilt angivet andamal,
namligen att underhalla byggnaderna pa egendomarna.
B har darfor upptagit utdelningsinkomsten i
inkomstslaget naringsverksamhet.

B avser nu att med nyttjanderatt upplata den med
testamentet avsedda egendomen till ett av honom agt
aktiebolag med skyldighet for bolaget att forvalta och
varda egendomen enligt foreskrifterna i testamentet.
Bolaget som darmed trader i B:s stalle skulle bli
berattigat att fran fonden uppbéara verkstalld utdelning.
Bolaget forutsatts att till den/de som driver verksamhet
pa egendomen uthyra byggnaderna och i 6vrigt upplata
egendomen med nyttjanderéatt.

Det antecknas att fondforvaltaren har medgivit att
verkstalla utbetalningarna till bolaget savida detta har
skyldighet att forvalta och varda egendomen enligt
testamentets foreskrifter. Forvaltaren anser salunda att
testamentets tolkning ger utrymme for utbetalning till
bolaget.

Fragor:

1. Innebar det forhallandet att aktiebolaget trader i B:s
stalle under angivna forutsattningar att bolaget skall
beskattas for utdelningen fran fonden i inkomstslaget
naringsverksamhet och B salunda inte beskattas for
utdelningen vare sig i inkomstslaget tjanst eller kapital?

2. Ar det skillnad om den till bolaget upplatna
nyttjanderatten sker mot vederlag eller utan vederlag?

3. Vem ar skattskyldig till formogenhetsskatt s& lange
bolaget ar nyttjanderattshavare pa den angivna
forutsattningarna?

SRN beslutade foljande.

Fragorna 1 och 2

Det forhallandet att aktiebolaget trader i B:s stalle under
angivna forutsattningar innebéar inte att B darmed fritas
fran skattskyldighet for utbetalningar fran fonden.

Fraga 3

B ar skattskyldig till formdgenhetsskatt for ifrdgavarande
egendomar.



MOTIVERING

Fragorna 1 och 2

Av handlingarna framgar att B i egenskap av innehavare
av ifrdgavarande egendomar har ratt till avkastningen av
tillgangar tillhoriga fonden. Av utdraget ur testamentet
framgar att avkastningen skall tillfalla den av stiftarnas
sOner eller sonséner som innehar egendomarna. Nar
samtliga dessa personer avlidit skall kapitalet skiftas
mellan de arvsberattigade. Om B 6verfor nyttjanderatten
till ifrdagavarande egendomar till ett av honom &gt
aktiebolag innebé&r detta darfor inte att fondens
utbetalningar skall anses tillfalla aktiebolaget. Medlen
maste fortfarande anses tillfalla B som ager
egendomarna och som ocksa ager bolaget. Darefter
avstar/tillskjuter B medlen till bolaget. Vid sadant
forhallande innebar det tankta forfarandet ingen
forandring i skattehanseende for B. Den omstandigheten
att fondmedlen ar avsedda for underhall av
egendomarna kan inte féranleda nagon annan
beddmning.

Fraga 3

B ar i egenskap av agare till ifragavarande egendomar
skattskyldig till formogenhetsskatt.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 30 oktober 1998.

Fraga om avdragsratten for servicepaket avseende
personbil som forhyrts genom s.k. finansiell leasing.

Mervardesskatt

Fragan i forhandsbeskedet gallde i forsta hand om
ingdende mervardesskatt som hanforde sig till ett
servicepaket avseende en forhyrd personbil var helt
avdragsgill aven om avtalet ingatts med det
konvernforetag med vilket sbkandebolaget ocksa ingatt
ett avtal om hyra av personbilen enligt ett avtal om s.k.
finansiell leasing och, om denna fraga besvarades
nekande, om beddémningen blev en annan vid vissa i
ansOkan uppstéllda alternativ.

SRN redogjorde for innehallet i 8 kap. 16 §
mervardesskattelagen (1994:200) och konstaterade att



reglerna ar schablonregler, att utgadngspunkten for
bestdmmelserna har varit att jamstalla hyra och kop, att
avdrag - med hansyn till att bilen ocksa kan komma att
anvandas privat - inte medges for anskaffningen men
daremot fullt ut for driftkostnaderna och att schablonen
ar avsedd att undanrdja férdelningsproblem och
kontrollsvarigheter.

SRN konstaterade bl.a. att &ven om en viss skillnad
foreligger i frdga om storleken av kapitalkostnadens
andel i leasingavgifterna mellan fullserviceleasing och
finansiell leasing, har denna skillnad inte ansetts vara
storre an att det befunnits mest andamalsenligt att
tillampa en och samma schablon for all leasing av fordon
(jfr. prop. 1978/79:33 s. 149 f., prop.1978/79:141 s. 79
och prop. 1993/94:99 s. 216).

SRN anférde foljande:

"Reglernas schablonkaraktar innebéar att halften av den
ingdende skatten pa en leasingavgift oavsett om den
avser fullserviceleasing eller finansiell leasing ar
avdragsgill och att dessutom, i fall av finansiell leasing
da leasetagaren sjalv betalar driftkostnader sasom
reparationer, underhall m.m., full avdragsratt foreligger
for den ingaende skatten som hanfor sig till dessa
kostnader. Detta resultat av reglernas tillampning har
varit forutsatt i lagstiftningsarbetet. Det forhallandet att
driftkostnaderna vid finansiell leasing betalas av den
skattskyldige genom avgifter enligt ett sarskilt
serviceavtal avseende service, underhall, reparationer
och dack medfor i sig inte att han gar miste om den fulla
avdragsratten. Nagot stod for att gora en atskillnad
mellan de fall d& serviceavtalet tecknats med
hyresmannen pa villkor som denne annars tillampar vid
tecknande enbart av sadana avtal, och de fall da
serviceavtalet tecknas med annan kan inte anses
foreligga.™

SRN fann saledes att sbkandebolaget fick dra av all den
ingdende mervardeskatt som hanforde sig till avgifter
enligt det s.k. servicepaketet avseende driftkostnader.

Kommentar:
Forhandsbeskedet dverensstammer inte med RSV:s
standpunkt och kommer darfor att overklagas.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 30 oktober 1998.

Fraga om avdragsratten for serviceavtal avseende
personbil som forhyrts genom s.k. finansiell leasing.

Mervardesskatt

Fragan i forhandsbeskedet gallde i forsta hand om
ingdende mervardesskatt som hanforde sig till ett
serviceavtal avseende en forhyrd personbil var helt
avdragsgill aven om avtalet ingatts med en
aterforsaljare med vilken sokandebolaget ocksa ingatt
hyresavtalet och, om denna fraga besvarades nekande,
om beddbmningen blev en annan om hyresavtalet
pantsattes eller 6verlats till ett till aterforsaljaren
narstaende finansbolag eller ingicks med detta
finansbolag. Ansckan om férhandsbesked fick ocksa
anses avse avdragsrattens omfattning vid avtal om
finansiell leasing och fullserviceleasing.

SRN redogjorde for innehallet i 8 kap. 16 §
mervardesskattelagen (1994:200) och konstaterade att
reglerna ar schablonregler, att utgangspunkten for
bestammelserna har varit att jamstélla hyra och kop, att
avdrag - med hansyn till att bilen ocksa kan komma att
anvandas privat - inte medges for anskaffningen men
daremot fullt ut for driftkostnaderna och att schablonen
ar avsedd att undanrdja férdelningsproblem och
kontrollsvarigheter.

SRN konstaterade bl.a. att &ven om en viss skillnad
foreligger i frdga om storleken av kapitalkostnadens
andel i leasingavgifterna mellan fullserviceleasing och
finansiell leasing, har denna skillnad inte ansetts vara
storre an att det befunnits mest andamalsenligt att
tillampa en och samma schablon for all leasing av fordon
(jfr. prop. 1978/79:33 s. 149 f., prop.1978/79:141 s. 79
och prop. 1993/94:99 s. 216).

SRN anférde féljande:

"Reglernas schablonkaraktar innebéar att halften av den
ingdende skatten pa en leasingavgift oavsett om den
avser fullserviceleasing eller finansiell leasing ar
avdragsgill och att dessutom, i fall av finansiell leasing
da leasetagaren sjalv betalar driftkostnader sasom
reparationer, underhall m.m., full avdragsratt foreligger
for den ingaende skatten som hanfor sig till dessa
kostnader. Detta resultat av reglernas tillampning har
varit forutsatt i lagstiftningsarbetet. Det forhallandet att
driftkostnaderna vid finansiell leasing betalas av den



skattskyldige genom avgifter enligt ett sarskilt
serviceavtal avseende service, underhall, reparationer
och dack medfor i sig inte att han gar miste om den fulla
avdragsratten. Nagot stod for att gora en atskillnad
mellan de fall da serviceavtalet tecknats med
hyresmannen pa villkor som denne annars tillampar vid
tecknande enbart av sddana avtal, och de fall da
serviceavtalet tecknas med annan kan inte anses
foreligga.”

SRN fann saledes att sbkandebolaget fick dra av 50 %
av den ingaende mervardesskatten som hanforde sig till
hyra av personbil enligt avtal om s.k. finansiell leasing
samt all den ingdende mervardeskatt som hanforde sig
till avgifter enligt ett s.k. serviceavtal, och att detta
gallde oavsett om avtal ingatts med samme
aterforsaljare och oavsett om hyresavtalet pantsatts
eller dverlatits till finansbolaget eller ingatts med
finansbolaget.

Kommentar:
Forhandsbeskedet dverensstammer inte med RSV:s
standpunkt och kommer darfor att overklagas.

Omrade: Meddelade provningstillstand

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 10 november 1998.

Meddelade provningstillstand

Saken: Fraga om ratt folkbokforingsort for klaganden
som regelbundet tillbringar sin dygnsvila pa fler an en
fastighet. RR malnr: 21-1997.

Klagande: Den skattskyldige.

Lagrum: 7 8 folkbokfdringslagen (1991:481).



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
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. SRN:s forhandsbesked den 18 juni 1998. Formansbeskattning vid
anstalldas forvarv av optioner.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 1 september 1998.

SRN:s férhandsbesked den 18 juni 1998.
Formansbeskattning vid anstalldas forvarv av optioner.

Inkomsttaxering 1998-2001.

F var anstalld hos X AB. X AB avsag att emittera
skuldebrev som var férenade med optionsratt till
nyteckning av aktier i bolaget (optionslan). Hela
optionslanet avsags tecknas av Y AB, vilket bolag pa X
AB:s begaran skulle separera optionsratterna fran lanet
och overlata optionsratterna till vissa i X AB anstallda
personer, daribland F. Optionsratterna skulle ge
innehavarna ratt att teckna nya aktier i X AB.
Optionsratternas I6ptid skulle vara tre och ett halvt ar
men aktieteckning kunde ske omedelbart efter det att
optionslanet emitterats. Optionsratterna var overlatbara
men hembudsskyldighet till X AB forelag. Sadan
hembudsskyldighet forelag ocksa om
optionsinnehavarens anstéllning hos X AB skulle
upphora. Om X AB déarvid skulle foredra att inte I6sa in
optionsratterna fick den anstéllde fritt forfoga 6ver dem.
F onskade genom forhandsbesked fa klarlagt vid
vilken tidpunkt skattskyldigheten for formanen intradde
(fraga 1). F fragade vidare om han, sedan
formansbeskattning skett, agde atnjuta avdrag for
forlust, som kunde uppkomma vid avyttring av
optionsratten eller aktier som tratt i dess stalle, och i s&
fall i vilket inkomstslag avdraget skulle goras (fraga 2
a). Han fragade ocksa hur vinst vid avyttring skulle
beskattas for det fall skattskyldigheten for forman
bedétmdes intrada vid en senare tidpunkt an
forvarvstidpunkten (fraga 2 b). F fragade slutligen om
han hade ratt till avdrag i inkomstslaget kapital eller i



inkomstslaget tjanst om optionerna forfoll outnyttjade
och onskade darvid veta hur avdragsratten skulle
bedbtmas dels i det fallet att optionerna inte var
marknadsnoterade (fraga 3), dels i det fallet att de var
marknadsnoterade (fraga 4).

SRN meddelade féljande forhandsbesked:

Fraga 1

F skall formansbeskattas vid tidpunkten for forvarvet av
optionen.

Frdga 2 a F har ratt till avdrag enligt de regler som galler
for inkomstslaget kapital for forlust som uppkommer
med anledning av avyttring av optionen eller av aktier
som tratt i dess stalle.

Fraga 3 Om optionen forfaller har F ratt till avdrag for
uppkommen forlust i inkomstslaget kapital."

Foljande motivering gavs:

"Fraga 1

Enligt punkt 4 forsta stycket av anvisningarna till 41 §
kommunalskattelagen (1928:370) skall forman av
vardepapper som forvarvats pa grund av tjanst tas upp
till beskattning det ar forvarvet skedde.

Fraga 2 a

En option av ifrdgavarande slag skall efter forvarvet
beskattas enligt de regler som galler foér inkomstslaget
kapital (jfr RA 1997 ref. 71).

Fraga 3

Enligt 24 8 2 mom. forsta stycket lagen (1947:576) om
statlig inkomstskatt jamstalls med avyttring att tiden for
utnyttjande av en option I6pt ut utan att optionen
utnyttjats. En option av ifragavarande slag, aven om den
i forsta hand pa grund av medbudsskyldighet inte ar
avsedd for omsattning pa den allmanna marknaden, ar
att anse som en option som omfattas av forutnamnda
regler. F har darfor ratt till avdrag for en forlust som
uppkommer om optionen forfaller utan att aktieteckning
skett.

Fragorna 2 b och 4 forfaller."

Kommentar:

Grunden for SRN:s stallningstaganden &ar att de i arendet
berorda optionsratterna ansetts kvalificera som
vardepapper. Gallande ratt torde innebéara att anstéllda,
som forvarvar optioner med karaktar av vardepapper,



formansbeskattas omedelbart vid forvarvstidpunkten i
inkomstslaget tjanst (p. 4 forsta stycket fjarde meningen
anv. till 41 8 KL) och att darefter uppkommande
vardeforandring beskattas i inkomstslaget kapital. Anses
optionen inte utgora vardepapper intrader
skattskyldigheten forst da formanen ar tillganglig for
lyftning och beskattning sker da i inkomstslaget tjanst
(exempel pa optioner, som inte ansetts kvalificera som
vardepapper finns i rattsfallen RA 1994 not 41 och 733).

Praxis rorande vad som skall forstds med begreppet
vardepapper ar inte helt lattolkad. Rattsfallet RA 1997
ref. 71 (RSV:s rattsfallsprotokoll nr 2/98) har gjort att
situationen i ndgon man klarnat. Malet gallde anstalldas
forvarv av s k syntetiska optioner, dvs. optioner som
inte leder fram till nagot aktiekop utan endast berattigar
till en kontant slutlikvid, beraknad med ledning av
vardeutvecklingen for viss aktie. | rattsfallet var det
vardeutvecklingen for aktierna i det bolag, dar den
skattskyldige var anstalld, som utgjorde grunden for
berakningen av den kontanta slutlikviden. RR ansag att
realiserad vardeférandring av optionerna skulle
beskattas enligt de regler som géller i inkomstslaget
kapital. Domen torde fa tydas sa att RR ansett att den
skattskyldige vid intradet i optionsplanen forvarvat
egendom med karaktar av vardepapper.

Av domen framgar inte uttryckligen vilka
omstandigheter som lett fram till det gjorda
stallningstagandet. Ett rimligt antagande torde dock vara
att det inte varit just optionernas "syntetiska" karaktar
som varit avgorande. Detta ar ju en omstandighet som
snarast talar for att optionerna inte utgjort
vardepapper, eftersom en optionsplan, som inte leder
fram till ndgot aktiekOp utan endast berattigar till
kontant ersattning, ndrmast for tanken till ett
resultatbaserat bonussystem. Mera sannolikt ar att
avgorande for utgangen i malet i stallet varit foljande tre
omstandigheter:

1. Vid intrade i planen erlades en s.k. premie, vilken
enligt forutsattningarna for forhandsbeskedet skulle
motsvara optionernas marknadsvarde vid tidpunkten for
utfardandet.

2. Optionerna var i princip 6verlatbara aven om
hembudsskyldighet till utgivaren forelag.

3. Optionerna var ovillkorliga i den meningen att de
kunde utnyttjas aven efter det att innehavaren frantratt
sin anstéallning.

Det kan konstateras att samtliga tre ovannadmnda
omstandigheter ar for handen aven vad galler den i det



nu aktuella arendet berorda optionsplanen, bortsett fran
att det pris, som F avsags betala for optionsratterna,
tydligen inte skulle komma att motsvara deras
marknadsvarde (enligt ansdkningen har forutsatts att
deltagandet i optionsplanen innebar en forman for F).
Denna skiljaktighet har uppenbarligen inte ansetts leda
till att optionsratterna forlorar sin karaktar av
vardepapper.

Forhandsbeskedet har inte 6verklagats av RSV.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
33/98

. RR:s beslut den 23 oktober 1998, mal nr 3824-1998. Anstand med

betalning av tillkommande skatt enligt 1996 ars taxering; frdga om
KR borde ha meddelat provningstillstand.

. RR:s dom den 16 oktober 1998, mal nr 3345-1995. Kursvinst.
Praxis&dndring. Praxisdndring genom pleniavgorande har inte ansetts
utgora hinder for beskattning av kursvinst som uppkommit fére
pleniavgorandet hos annan skattskyldig.

Hovrattens 6ver Skane och Blekinge beslut den 28 oktober 1998,
arende nr OA 1121-97. Gavoskatt. Fraga om skatteplikt for gava av

lantbruksfastighet nar forvarvstillstand inte beviljats.
KR:s i Goteborg dom den 14 oktober 1998, malnr 5269-1996.
Avdrag for forvaltningskostnader for vinstandelsstiftelse.

. KR:s i Goteborg dom den 10 september 1998, mal nr 770-1997.
Realisationsforlust pa diamanter.

. Kammarattens i Goteborg dom den 13 oktober 1998, mal nr 3156-
1997. Skattereduktion for utgifter for byggnadsarbete pa
bostadshus. Fraga om ledningar pa annans mark skall hanforas till
bostadshuset.

. SRN:s forhandsbesked den 30 oktober 1998. Kostnader i samband
med nyemission ar avdragsgilla aven om de inte bokfors dver
resultatkonto utan direkt mot eget kapital.

. Meddelade prévningstillstand.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 3 november 1998.

RR:s beslut den 23 oktober 1998, mal nr 3824-1998

Anstand med betalning av tilkommande skatt enligt
1996 ars taxering; fraga om KR borde ha meddelat
provningstillstand.

SKM beslot att genom eftertaxering hoja J:s taxeringar
till statlig och kommunal inkomstskatt ar 1996 dels med
68 019 kr, avseende forman av fria hemresor, dels med
17 850 kr, avseende forman av fri bil. P& beloppen
pafordes skattetillagg. J yrkade hos LR att
eftertaxeringsbeslutet och beslutet om skattetillagg



skulle undanrdjas.

J ansokte hos SKM om anstand med betalning av den
tillkommande skatt som han paforts pa grund av
eftertaxeringsbeslutet och beslutet om skattetillagg.
Ansokningen avslogs. Enligt 49 8§ 1 mom. p. 2 UBL far
skattskyldig medges anstand med betalning av skatt bl.
a. om ett taxeringsbeslut 6verklagats och utgangen i
malet ar oviss. LR, dar J fullfoljde sin talan, ansag inte
att utgangen i taxeringsmalet var oviss och andrade
darfor inte SKM:s beslut. KR meddelade inte
provningstillstand.

I 6bverklagande till RR yrkade J att RR skulle upphéava
KR:s beslut att inte meddela prévningstillstand. Han
anforde att utgangen i taxeringsmalet var oviss.

RSV ansag att KR borde ha meddelat
provningstillstand enligt bestammelsen om
andringsdispens i 34 a 8 andra stycket p. 2
forvaltningsprocesslagen och framholl att utgangen i
taxeringsmalet fick anses oviss saval betraffande
hemresorna som betraffande bilformanen och som en
foljd harav ocksa betraffande skattetillagget. Betraffande
hemresorna anforde RSV:

J:s arbetsgivare har for dennes rékning bekostat ett s.
k. pendlarkort for ett obegréansat antal flygresor mellan
X-stad och hemorten Y-koping. Arbetsgivarens kostnad
for pendlarkortet uppgick till 92 019 kr, vilket belopp
upptagits som intakt. Avdrag for kostnader for hemresor
har medgivits med 24 000 kr, motsvarande kostnad for
arskort for tagresor. J anser sig berattigad till avdrag for
kostnader for flygresor med 92 019 Kkr.

Betraffande hemresor anges i p. 3 b andra stycket
forsta meningen anv. till 33 8 KL att avdraget i regel
skall beraknas efter kostnad for billigaste fardsatt. |
lagrummets andra mening sags - mahanda nagot
motsagelsefullt - att avdrag dock medges for kostnad
som inte ar oskalig for tag- eller flygresa. | prop.
1992/93:127 uttalas pa s. 45 att avdrag for kostnader
for hemresor med flyg bor medges a&ven om detta inte ar
billigaste fardsatt. Vidare sédgs att avdragsratten bor
begransas till skélig kostnad for flyg. Enligt
propositionen kravs det tydligen inte att man gor nagra
prisjamforelser mellan kostnaderna for tagresor och
flygresor. Vad som kravs forefaller endast vara att
flygresekostnaderna som sadana ar skaliga.
Propositionsuttalandena kan uppfattas som stridande
mot forsta meningen i p. 3 b andra stycket anv. till 33 §
KL men daremot inte mot den andra meningen.

Av det anforda torde framga att reglerna angaende
avdrag for hemresekostnader inte ar helt lattolkade och
att det kan finnas fog for andra uppfattningar an den av



SKM havdade. Utgangen i taxeringsmalet far enligt RSV:
s mening beddmas som oviss vad galler fragan om
avdrag for hemresekostnader.

Betraffande bilformanen anforde RSV:

SKM har utrett att J under beskattningsaret haft ratt att
nyttja en arbetsgivaren tillnérig personbil av market
SAAB 9000 CD for privat bruk. Bilen var en s.k. depabil
(direktionsbil) som flera personer kunnat anvanda for
tjansteresor. Omfattningen av J:s privata nyttjande av
bilen har inte kunnat utredas eftersom korjournal inte
bevarats. Skattemyndigheten beskattade J for ett till 17
850 kr jamkat formansvarde, motsvarande ett halvt
basbelopp. J har gjort gallande att han inte atnjutit
nagon bilforman eftersom han anvant bilen enbart for
tjansteresor.

For att eftertaxering skall kunna ske kravs enligt 4
kap. 16 8 TL bl.a. att den skattskyldige lamnat oriktig
uppgift till ledning for taxeringen. Att denna
forutsattning ar uppfylld ankommer av naturliga skal pa
SKM att visa. | den processrattsliga doktrinen brukar
framhallas att eftertaxering staller hogre krav pa
bevisning fran det allmannas sida vid en jamforelse med
ordinarie taxering (se t.ex. Leidhammar, Bevisprovning i
taxeringsmal, s. 332, och Hermanson m.fl.,
Taxeringshandbok, 2:a uppl., s. 370-371).

Enligt p. 2 sjatte stycket anv. till 42 § KL skall nagon
bilforman inte upptas till beskattning om sadan atnjutits
I endast ringa omfattning. RSV har med ledning av
uttalanden i prop. 1993/94:90, s. 94, givit den
rekommendationen att med ringa omfattning skall avses
en korstracka pa hogst 100 mil och hogst tio
utnyttjandetillfallen per ar (RSV:s meddelande S
1994:24, avsnitt 2.2). Vad SKM i forevarande fall haft
att bevisa ar saledes inte bara att J disponerat bilen for
privat bruk utan ocksa att han i mer an ringa omfattning
faktiskt anvant den for privata hemresor.

Att korjournal inte bevarats ar i och for sig en for J
besvarande omstandighet. Att denna omstandighet i en
eftertaxeringssituation skulle racka som bevis for att
bilen nyttjats for privata resor i mer an ringa omfattning
(dvs. mer &n 100 mil eller vid mer an tio tillfallen) ar
dock enligt RSV:s mening hogst tveksamt. Utgangen i
taxeringsmalet torde darfor fa& bedomas som oviss aven
vad galler bilférmanen."

RR anforde:

"Enligt 34 a § forvaltningsprocesslagen (1971:291) far
kammarratten i de fall det ar sarkilt foreskrivet prova ett
overklagande fran lansratten endast om kammarratten



har meddelat provningstillstand. Sadant tillstand
meddelas enligt paragrafens andra stycket om

1. det ar av vikt for ledning av rattstillampningen att
overklagandet provas av hogre ratt,

2. anledning féorekommer till &ndring i det slut vartill
lansratten kommit eller

3. det annars finns synnerliga skal att prova
overklagandet.

Av 102 § uppbordslagen (1953:272) framgar att ett
overklagande av lansrattens beslut om anstand med att
betala in skatt far provas av kammarratten endast om
den har meddelat provningstillstand. Uppbdrdslagen ar
numera upphavd men skall alltjamt tillampas i fraga om
skatt som hanfor sig till bl.a. 1996 ars taxering.

Enligt 49 8 1 mom. 2 uppbodrdslagen far
skattemyndigheten medge en skattskyldig anstand med
att betala skatt, kvarskatteavgift eller ranta, om den
skattskyldige begart omprovning av ett taxeringsbeslut
eller nagot annat beslut om skatt, kvarskatteavgift eller
ranta eller ett sadant beslut éverklagats och utgangen i
arendet eller malet ar oviss. Som RSV anfort kan det
finnas skal att anse att utgangen i taxeringsmalet ar
oviss. Kammarratten har darfor haft anledning att
ifragasatta om det slut vartill lansratten kommit varit
riktigt.

Vidare har frdgan om anstand med skatt pa grund av
eftertaxering varit foremal for diskussion i litteraturen
(Juridisk Tidskrift 1990-91 s. 55 ff. och Svensk
Skattetidning 1997 s. 715). Det far anses vara av vikt
for ledning av rattstillampningen att fragan om hur
ovisshetsrekvisitet skall tillampas vid eftertaxering
provas av hogre ratt.

Skal for provningstillstand har saledes forelegat
enligt 34 a § andra stycket 1 och 2
forvaltningsprocesslagen.”

RR upphévde det dverklagade beslutet och meddelade J
provningstillstand for prévning i KR av hans
overklagande av LR:s dom i anstandsmalet.

Omrade: Regeringsratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 3 november 1998.

RR:s dom den 16 oktober 1998, mal nr 3345-1995
Kursvinst. Praxisandring.

Praxisandring genom pleniavgdrande har inte ansetts
utgora hinder for beskattning av kursvinst som
uppkommit fore pleniavgdrandet hos annan
skattskyldig.

SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

A var delagare i ett handelsbolag som gjort en kursvinst
hanfoérlig till kbp av fastighet i Australien. Inkomst av
fastighet i utlandet utgjorde da kursvinsten uppkom
enligt kommunalskattelagen (1928:370), KL, sarskild
forvarvskalla i inkomstslaget kapital och skulle i enlighet
med bestammelserna i punkt 4 av anvisningarna till 38 §
KL och 39 8§ 2 mom. KL i deras lydelser vid 1989 ars
taxering berdknas med ledning i tillampliga delar av de
bestdmmelser som gallde for motsvarande slag av
fastighet i Sverige.

| 6verensstdmmelse med det principiella
stallningstagande som kommit till uttryck i rattsfallet RA
1988 ref. 135 far den kursvinst som A erhallit bedémas
ha utgjort skattepliktig intakt enligt 24 8 1 mom. KL i
lagrummets lydelse vid 1989 ars taxering. Den
omstandigheten att kursvinsten tillfallit A fére domen av
den 4 november 1988 har inte av hansyn till
grundlaggande rattsprinciper eller av annat skal utgjort
hinder mot att, enligt vad taxeringsnadmnden gjort och
lansratten godtagit, beskatta honom for vinsten.
Riksskatteverkets talan skall darfor bifallas.™

Omrade: Hovratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 3 november 1998.

Hovrattens 6ver Skane och Blekinge beslut den 28
oktober 1998, arende nr OA 1121-97

Gavoskatt

Fraga om skatteplikt for gava av lantbruksfastighet nar
forvarvstillstand inte beviljats

Stiftelsen T. erholl en lantbruksfastighet genom gava.
For forvarvet gallde jordférvarvslagens (1979:230)
bestammelser om forvarvstillstand. Stiftelsen sokte inte
forvarvstillstand. Enligt 13 § jordforvarvslagen var
forvarvet da ogiltigt. Stiftelsen, som blivit gadvobeskattad
for gavan, 6verklagade.

Kammarkollegiet anférde hos hovratten bl.a. att gavan
blev ogiltig nar forvarvstillstand inte soktes inom tre
manader fran forvarvet. »Som utgangspunkt kan da
galla att skattskyldighet for gava inte bor foreligga. Da
det inte i detta fall finns omstandigheter som talar for
att skyldighet att erlagga gavoskatt trots det bor
foreligga anser Kammarkollegiet att dverklagandet kan
bifallas.»

Hovréatten fann i enlighet med Kammarkollegiets
installning att skattebeslutet skulle upphavas.

Kommentar:

Om forvarvstillstdnd ges, anses gavan fullbordad vid
gavotillfallet, da alltsa skattskyldighet intrader, se NJA
1978 s. 622. Detta forhallande har nagon gang ansetts
innebara att ett vagrat tillstand ar en efter
skattskyldighetens intrade tillkommande omstandighet
som inte skall paverka skatten (Hovratten for Vastra
Sverige, avd. 3, 7 juni 1989 i O 1352/88).
Ogiltighetsgrunden ar har emellertid inte nagonting som
parterna eller tredje man disponerar 6ver; tvart om
synes ogiltigheten bora beaktas av myndighet ex officio,
jfr NJA 1988 s. 197 ang. frdgan om dold aganderatt nar
forvarvet inte provats enligt jordférvarvslagen samt
Bergstrom, Ogiltighet ur civilrattslig och skatteréattslig
synvinkel, Sthim 1984, s. 83.

Omrade: Kammarratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 3 november 1998.

KR:s i Goteborg dom den 14 oktober 1998, malnr 5269-
1996

Avdrag for forvaltningskostnader for
vinstandelsstiftelse

Inkomsttaxering 1993.
Overklagande av den skattskyldige.

Skattemyndigheten har avvikit fran stiftelsens
deklaration genom att godta avdrag for
forvaltningskostnad i naringsverksamhet med skéliga 45
000 kr mot yrkade 324 990 kr.

Stiftelsen dverklagade skattemyndighetens beslut till
lansratten, som avslog overklagandet och anférde bl.a.

Stiftelsen ar en s.k. vinstandelsstiftelse, vilket
innebar att den forvaltar medel for arbetsgivaren for de
anstalldas rakning. Nettot av kapitalavkastningen
beskattas i inkomstslaget naringsverksamhet. Av
stadgarna for stiftelsen, 8§ 2, framgar bl.a. féljande.
Stiftelsens andamal ar att forvalta de medel eller
vardepapper som AB X och eller de foretag som
omfattas av stiftelsen overlamnar till stiftelsen sasom de
anstallda tillkommande andel i X:s resultat.

Efter redogérelse for parternas uppfattning i arendet
gjorde lansratten foljande bedémning.

Fraga i malet ar vilka kostnader som stiftelsen har ratt
att dra av sdsom nodvandiga for intakternas forvarvande
och bibehallande i inkomstslaget naringsverksamhet.
Fore skattereformen gallde att en vinstandelsstiftelse
beskattade sina inkomster av kapitalavkastning i
inkomstslaget kapital. | detta inkomstslag kunde avdrag
goras for sedvanliga forvaltningskostnader, sdsom
bankfacksavgift etc. | rattsfallet RA 1990 ref 35, kom
Regeringsratten fram till att den omstandigheten att en
vinstandelsstiftelse i vissa avseenden skiljer sig fran
andra stiftelser inte inneb&r att man vid beddémningen av
ratt till avdrag for forvaltningskostnader bor franga den
praxis som generellt ansetts galla betraffande ideella
foreningar, vilket innebar att en uppdelning skall goras
mellan de kostnader stiftelsen har haft for att fullgéra
sitt andamal enligt stadgarna och de kostnader som
varit nédvandiga for att forvarva de skattepliktiga
intdkterna. Avdrag skall bara medges for sistndmnda
kostnader. Stiftelsen vagrades avdrag for: kostnader for
en informationsbroschyr, kostnader for distribution av
andelsbesked, ADB, sattning av brevpapper,



revisionsarvode och kostnader for servering.

| forarbetena till de nya reglerna (prop.
1989/90:110) finns inte nagot svar pa fragan hur
vinstandelsstiftelser skall behandlas nar det galler
avdrag for kostnader hanforliga till férvaltning. Det
uttalande som gors pa s. 578 f galler allmannyttiga
stiftelser och ideella foreningar. Genom skattereformen
hanfors all verksamhet for en vinstandelsstiftelse till
naringsverksamhet. For att kunna avgdra om en kostnad
ar nodvandig for intdkternas forvarvande enligt den
allmanna regeln i 20 8 kommunalskattelagen maste man
ta stallning till vad verksamheten har for andamal.
Stiftelsen driver kapitalforvaltning for att kunna dela ut
vinstandelar till anstallda. Lansréatten finner att sjalva
utdelningen av medel hor i hop med stiftelsens
verksamhet pa ett sadant satt att det inte ar motiverat
att gora atskillnad mellan férvaltningskostnader som har
samband med utdelning och kostnader som har
samband med kapitalférvaltning. Alla omkostnader for
intakternas fovarvande och bibehallande ar avdragsgilla
och avdragsratten ar inte begransad till sedvanliga
forvaltningskostnader. Vissa kostnader som ar
nodvandiga for att bedriva verksamheten och som, om
de uppkommit i ett aktiebolag, skulle ha varit
avdragsgilla bor darfor numera vara avdragsgilla. Avdrag
under inkomst av naringsverksamhet far ske for
kostnader som inte ar rorelseframmande. Det &r den
skattskyldige som skall styrka eller géra sannolikt att en
kostnad ar en driftskostnad. Mot bakgrund av att
stiftelsen inte har redovisat vad for slags
forvaltningskostnader det yrkade avdraget avser, finner
lansratten att stiftelsen inte har gjort sannolikt att det
ror sig om avdragsgilla driftskostnader. Det finns darfor
inte skal att medge nagot hdgre avdrag an det skaliga
avdrag om 45 000 kr som skattemyndigheten medgivit.

Stiftelsen overklagade till Kammarratten som delvis
bifoll dverklagandet och bestamde, med andring av
skattemyndighetens beslut och lansrattens dom att
stiftelsen skall medges avdrag for forvaltningskostnader
med 144 000 kr vid 1993 ars statliga inkomsttaxering.
Kammarratten anforde foljande.

Vinstandelsstiftelser ar obegransat skattskyldiga for
samtliga sina inkomster. Efter 1990 ars skattereform
beskattas inkomsterna i inkomstslaget
naringsverksamhet, i en och samma forvarvskalla. Till
skillnad fran vad som galler i inkomstslaget kapital, dar
endast sedvanliga forvaltningskostnader ar avdragsgilla,
ar i princip samtliga omkostnader for intdkternas
forvarvande avdragsgilla i inkomstslaget
naringsverksamhet. Fragan ar om bytet av inkomstslag



aven medfort en utvidgning av stiftelsers avdragsréatt
avseende s.k. forvaltningskostnader. Savitt galler andra
juridiska personer an stiftelser synes tendensen i
rattspraxis ha varit att kostnader som ar nédvandiga for
den I6pande driften ar avdragsgilla aven om de har
samband med det egna kapitalet eller organisationen av
det egna kapitalet (jfr prop. 1996/97:154 s. 44). For att
undanrdja de tveksamheter som forelegat i praxis har
lagstiftaren fr.o.m. 1999 ars taxering infort en ratt for
aktiebolag respektive ekonomiska féreningar att gora
avdrag for kostnader for forandring av aktiekapitalet/
okning av féreningens medlems- och forlagsinsatser
samt for forvaltning av bolagets kapital/insatserna (2 8
16 mom. lagen om statlig inkomstskatt i dess lydelse
enligt lag 1997:852). Nagon motsvarande avdragsratt
har emellertid inte inforts for stiftelser och ideella
foreningar. Detta tyder pa att lagstiftaren i viss man inte
jamstaller stiftelser med aktiebolag i
beskattningshdnseende.

Av stiftelsens resultatrakning for beskattningsaret
1992 framgar att stiftelsens intakter, forutom
realisationsvinster som sarbehandlas i
avdragshanseende, bestar av aktieutdelningar (259 991
kr) och ranteintakter (243 901 kr). Det torde darmed sta
helt klart att kostnader som har samband med
stiftelsens kapitalforvaltning &ar avdragsgilla. Daremot
kan enligt kammarrattens mening kostnader som enbart
ar hanforliga till framjandet av stiftelsens andamal, dvs.
forvaltningen av de anstalldas vinstandelar, inte anses
vara avdragsgilla. Eftersom stiftelsen ar en
vinstandelsstiftelse ar det inte helt latt att bedoma i
vilken man kostnader ar hanforliga till
kapitalforvaltningen eller enbart till andelsférvaltningen.
Med hansyn till stiftelsens omfattande innehav av
vardepapper torde emellertid storre delen av de
administrativa kostnaderna vara hanfoérliga till
kapitalforvaltningen och inte till andelsforvaltningen.
Kostnaden for andelsregistret far enligt kammarrattens
mening anses utgora en kostnad for stiftelsens andamal
och den ar darfor inte avdragsgill. Kostnader for
upprattande av deklaration ar inte avdragsgilla (jfr RA
1947 Fi 770). Forvaltningskostnad notariat ar ostridigt
en kostnad for kapitalforvaltningen och saledes
avdragsgill. Det synes rimligt att anta att
redovisningsarvodet och porto-, tele- och
blankettkostnaderna till den dvervadgande delen utgor
kostnader for kapitalforvaltningen och stiftelsen bor
darfér medges avdrag for storre delen av dessa
kostnader. Nar det galler kostnaden for arvode enligt
sarskilt avtal har stiftelsen inte angett vad arvodet



avser. Men hansyn hartill kan avdrag for denna kostnad
inte medges. Vid en sammantagen bedémning finner
kammarratten att stiftelsen bor medges avdrag for
forvaltningskostnader med skaliga 144 000 kr.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 3 november 1998.

KR:s i Goteborg dom den 10 september 1998, mal nr
770-1997

Realisationsforlust pa diamanter.
1992 ars taxering.

E. hade ar 1987 i samband med ink6p av diamanter
erlagt 75 610 kr till Diamantfinans AB (Caratium AB). Ar
1991 salde E. diamanterna for 12 000 kr. E. yrkade i
deklarationen avdrag for realisationsforlust med (12 000
kr - 75 610 =) 63 610 kr. SKM, som ansag att endast 30
% av det till Caratium AB erlagda beloppet utgjorde
anskaffningskostnad for diamanter, medgav avdrag med
(75610 x 0,3 -12 000 =) 10 683 kr.

Saval LR som KR avslog E.s yrkande om andring, KR
med foljande motivering: Genom den omfattande
utredning om handeln med &adelstenar hos bl.a.
Diamantfinans AB (Caratium AB) som numera foreligger
framgar att kop av adelstenar utan
aterforsaljningsgaranti i stort sett aldrig forekom.
Utredningen i malet och sarskilt det pris som E. betalade
for adelstenarna tyder inte pa att forhallandena varit
annorlunda i detta fall. Enligt KR:s mening finns det
darfor fog for antagandet att det i avtalet om E:s kop av
adelstenar ingick en garanti om aterforsaljning av
adelstenarna till bolaget efter dess egen dagsnotering
med avdrag for 15 procent i provision. En sadan garanti
om aterforsaljning far antas ha varit av vasentlig
betydelse for kbéparen och darmed den traffade
overenskommelsen om kop av adelstenar. | den av E.
angivna anskaffningskostnaden for &delstenarna har
saledes legat aven andra moment.
Anskaffningskostnaden for de ar 1991 forsalda
adelstenarna kan darfor inte beraknas till det av E.
angivna beloppet 75 610 kr.

Som framgar av det i LR:s dom angivna rattsfallet,
RA 1994 not. 652, ankommer det p& den skattskyldige,
vid bestammandet av realisationsforlust i ett fall som
detta, att forebringa bevisning dels om en uppgiven



anskaffningskostnad avsett endast adelstenar eller om
delar av kostnaden ocksa avsett nagot annat, t.ex. en
aterkopsgaranti, dels om forlustens storlek. Nagon
sadan bevisning har inte forebragts i malet. Mot
bakgrund av den utredning som skattemyndigheten har
aberopat om marknadsvardet pa adelstenar som
investeringsobjekt finner KR inte skal att franga det av
SKM medgivna anskaffningsvardet for adelstenarna
utgorande 30 procent av det total inkopspriset.

Kommentar:

I rattsfallsprotokoll nr 33/96, den 19 november 1996,
rapporterades tva kammarrattsdomar, bada fran KRG i
november 1996. | den ena bifdlls SKM:s yrkande om att
anskaffningskostnaden skulle beraknas till 30 procent av
det totala ink6pspriset med en skrivning som stammer
overens med den i det aktuella malet. | det andra malet
blev utgangen den motsatta, anskaffningskostnad
medgavs med den totala ink6pskostnaden. I kommentar
till det protokollet skrevs att RSV skulle aterkomma med
information om det besldts att en samordning av
aterstaende skulle ske. Nagon samordning blev det inte.
Aterstdende mal antogs vara fa. Emellertid
sammanstallde SKM i Malmo, som gjort den ursprungliga
revisionen pa diamantféretag, en PM, 1997-02-21, som
innehaller en beskrivning av diamantforsaljningbolagens
olika utformningar av sina affarsidéeer om minskad
skatt. Till PM:an ar fogad delar av den utredning som
gjordes pa 80-talet. Materialet, som omfattade mer an
100 sidor spreds inte till samtliga lan. | stallet
informades alla som tog kontakt med Malmo eller RSV
om att man kunde bestalla det. Nar nu aterigen ett
diamantmal dyker upp i kammarratt kanns det behovligt
att papeks att den som fortfarande har kvar sddana mal
bor aberopa KR-domen ovan, en av tre likadana, och
utredningen som kan bestéllas hos George Svensson,
SKM i Malma.

Omrade: Kammarratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 3 november 1998.

Kammaréattens i Goteborg dom den 13 oktober 1998, mal
nr 3156-1997

Skattereduktion for utgifter for byggnadsarbete pa
bostadshus

Fraga om ledningar pa annans mark skall hanforas till
bostadshuset

Fastighetsagaren C lat utfora arbete pa
avloppsledningen till sitt bostadshus. Ledningen ar delvis
belagen pa en grannfastighet med servitutsratt for C:s
fastighet. | kammarratten yrkade skattemyndigheten att
skattereduktion inte skulle medges av det skélet att
utgifterna avsett arbete utanfor C:s fastighet.

Kammarratten gjorde féljande beddmning.

"l forarbetena till bestammelserna om skattereduktion
(prop. 1992/93:150 s. 5) anges bl.a. att begransningen
till arbete pa bostadshus medfor att markarbeten inte
skall inga i underlaget for skattereduktion i annan man
an de avser ledningar m.m. i direkt anslutning till
byggnad.

I malet har inte framkommit annat an att det ror sig
om en avloppsledning som betjanar bostadshuset pa C:s
fastighet. Den omstandigheten att ledningen delvis &ar
belagen pa en grannfastighet med servitutsratt bor
enligt kammarrattens mening inte medfor att det
foreligger hinder mot skattereduktion med avseende pa
arbeten som dar utforts."

Overklagas ej av RSV.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 3 november 1998.

SRN:s forhandsbesked den 30 oktober 1998

Kostnader i samband med nyemission &r avdragsgilla
aven om de inte bokfors dver resultatkonto utan direkt
mot eget kapital.

Enligt lagstiftning (SFS 1997:851) ar fr.o.m. 1999 ars
taxering kostnader for forandring av ett bolags
aktiekapital avdragsgilla (2 8 16 mom. SIL).
Sokandebolaget staller foljande fraga;

Far bolaget gora avdrag vid taxeringen for havda
nyemissionskostnader aven i det fall att kostnaderna
bokfors direkt mot eget kapital utan att paverka
resultatrakningen?

SRN beslutade foljande:
FORHANDSBESKED

Bolaget far gora avdrag vid taxeringen for
nyemissionskostnader aven i det fall att kostnaderna
bokfors direkt mot eget kapital utan att paverka
resultatrakningen.

MOTIVERING

I 2 8 16 mom. andra stycket lagen (1947:576) om
statlig inkomstskatt regleras ratten till avdrag for
ifrdgavarande kostnader. Av bestammelsen framgar inte
att avdragsratten skulle vara beroende av hur beloppet
redovisas i rakenskaperna.

Forhandsbeskedet dverklagas av RSV.

Omrade: Meddelade provningstillstand



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 3 november 1998.

Meddelade provningstillstand

Saken: Fraga om alkoholdryck som inkopts i beskattat
skick i Sverige, utforts till ett land som ar medlem i EU
och darefter ater infors till Sverige skall beskattas vid
inforseln. RR malnr: 4795-1998.

Klagande: Riksskatteverket.

Lagrum: 1 och 2 88 lagen (1994:1565) om beskattning
av privatinforsel av alkoholdrycker och tobaksvaror fran
Ind som ar medlem i Europeiska unionen.

Saken: Ratten till aterbetalning av ingaende
mervardesskatt gallde enligt lagrummets davarande
lydelse enbart under forutsattning att den som forvarvar
varan eller tjansten inte bedrev verksamhet inom EG.
Fraga om denna forutsattning varit uppfylld betraffande
finansieringstjanster (kontokortsutlaning) som utnyttjats
av privatpersoner. RR malnr: 2470-1998.

Klagande: Riksskatteverket

Lagrum: 10 kap. 11 8§ mervardesskattelagen (1994:200)
I lagrummets lydelse fore den 1 november 1995.

Saken: Fraga om kammarratten bort meddela
provningstillstand i mal om anstdand med betalning av
skatt; fraga om anstand enligt 49 8 1 mom. 1 eller 2
uppbdrdslagen (1953:272) och i det senare fallet om
sakerhet skulle kravas for anstand. RR malnr 3289--
3292-1998.

Klagande: Den skattskyldige.

Lagrum: 49 8 1 och 2 mom. uppbdrdslagen (1953:272).

Saken: Fraga om verkan av att en tvistig skattefraga
avgjorts av en tjansteman i stallet for i skattenamnd. RR
malnr 4499-1996.

Klagande: Riksskatteverket.

Lagrum: 2 kap. 4 8 och 4 kap. 14 § taxeringslagen
(1990:324).

Saken: Foretagsledare i famansforetag som kopt en
tomt fran foretaget, har i deklarationen lamnat uppgifter
om forvarvet och tomten och bl.a. angivit ett
marknadsvéarde. Fraga om han lamnat oriktig uppgift
genom att ange ett for lagt marknadsvarde.
Kammarratten har i malet pafort skattetillagg efter det
att den skattskyldige avlidit. RR malnr 7106-1995.
Klagande: Den skattskyldige.

Lagrum: 114 och 116 i) 88 taxeringslagen (1956:623).

Saken: Ett aktiebolag har under pagaende
taxeringsprocess frivilligt tratt i likvidation och blivit



upplost. Lansratten har darefter domt i malet och endast
delvis bifallit ett yrkande av skattemyndigheten om
taxeringshojning. Nar skattemyndigheten o6verklagat
domen med yrkande om fullt bifall till h6jningsyrkandet
har kammarratten avvisat overklagandet med
hanvisning till att bolaget forlorat sin partshabilitet. Ar
kammarrattens bedomning riktig (jfr RA 1991 not. 9).
RR malnr 2839-1996.

Klagande: Riksskatteverket

Lagrum: 13 kap. 1, 10, 14-16 88 aktiebolagslagen
(1975:1385).

Saken: Fraga om underlag for avkastningsskatt skolat
bestammas for allmannyttigt bostadsforetag, som i
balansrakning redovisat skuld under rubriken Avsatt till
pensioner, med hansyn till att bostadsforetaget
inkomstbeskattas enligt schablonmetod. RR malnr:6153--
6154-1997, 6202--6204-1997, 2688--2690-1998.
Klagande: Den skattskyldige.

Lagrum: 1-3 88 lagen (1990:661) om avkastningsskatt
pa pensionsmedel; 2 8 7 mom. lagen (1947:576) om
statlig inkomstskatt.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
24/98

« RR:s dom den 12 juni 1998, mal nr 4810-1994. Realisationsvinst

vid avyttring av bostadsratt. Fraga om avdrag for
evakueringskostnader.
. RR:s dom den 15 juni 1998, mal nr 315-1998. Personaloptioner.

Fraga om avdrag vid frivilligt avstaende fran utnyttjande.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 25 augusti 1998.

RR:s dom den 12 juni 1998, mal nr 4810-1994.
Realisationsvinst vid avyttring av bostadsratt
Fraga om avdrag for evakueringskostnader.

Inkomsttaxering 1988.

L forde process i sarskild ordning i KR angaende vissa av
LR vagrade avdrag, namligen for forbattringskostnader
avseende en avyttrad bostadsratt, for utldsen av en
hyresgast, som bebott den avyttrade
bostadsrattslagenheten, samt for realisationsforlust vid
avyttring av vissa aktier. LR hade ansett att avdragen
inte inte tillforlitligen styrkts.

Nar L ar 1981 forvarvade den i malet aktuella
bostadsratten var lagenheten uthyrd i andra hand. For
att forma hyresgasten att avsaga sig hyresratten
nodgades L betala 60 000 kr till denne. Betalningen
skedde den 7 maj 1983. Bostadsratten avyttrades den
30 november 1987.

KR ansag att extraordinar besvarsratt enligt 100 8 GTL
inte foreldg och upptog inte besvaren till provning.

L fullféljde sin talan hos RR.
RR anforde:

"RR finner att det med hansyn till den numera
foreliggande utredningen framstar som ursaktligt att L
inte tidigare aberopat det till KR ingivna materialet. Vid
sadant forhallande och d& aven forutsattningarna i 6vrigt



for ratt till besvar i sarskild ordning foreligger skall L:s
besvéar tas upp till provning.

Utredningen i malet far anses visa att L ar berattigad
till avdrag for realisationsforlust vid avyttring av aktier
och for reparationskostnader avseende bostadsratten
med yrkade belopp. Daremot kan han inte anses
berattigad till avdrag vid realisationsvinstberakningen for
den ersattning han har lamnat till en tidigare hyresgast.

RR vidtog harav foranledda andringar av L:s taxeringar
och underlag for tillaggsbelopp.

Kommentar:

Vilka dvervaganden som lett fram till bedémningen att
avdrag inte kunde medges for evakueringskostnaderna
framgar inte av domen. Denna skall mdjligen lasas med
tonvikt pa& orden "vid realisationsvinstberakningen",
innebarande att RR kanske skulle kunna tanka sig att
godkanna avdraget vid den l6pande
inkomstbeskattningen sasom en sadan av upplatelsen
foranledd kostnad som avses i p. 3 anv. till 398 KL (i
lydelsen fore skattereformen). Kontantprincipen hindrar
dock i sa fall att avdrag medges vid 1988 ars taxering.

Det kan emellertid ocksa forhalla sig sa RR ansett att
evakueringskostnader av nu berort slag 6éver huvud
taget inte ar avdragsgilla. Rattsfallet RA 1970 not Fi
1180 (atergivet i GRS Skattehandbok del I1, 6:e uppl, s.
452) ger visst stod for ett sadant betraktelsesatt.
Réattsfallet gallde en bostadsforening som vagrades
avdrag for evakuering av lagenheterna i féreningens
fastighet. FOreningen uppgav att lagenheterna efter
evakueringen kunnat hyras ut méblerade till hogre hyror
an som tidigare kunnat tas ut. Taxeringsintendenten
invande att kostnaderna inte syntes vara att hanfora till
utgifter for intakternas forvarvande utan fastmer var att
hanfora till kostnader i samband med ett planerat
nedlaggande av forvarvskallan.

L:s syfte med att betala 60 000 kr till hyresgéasten
var att avsluta ett hyresforhallande. Kostnaden kan
sagas ha samband med nedlaggande av en
inkomstkalla.

Omrade: Regeringsratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 25 augusti 1998.

RR:s dom den 15 juni 1998, mal nr 315-1998.
Personaloptioner

Fraga om avdrag vid frivilligt avstaende fran
utnyttjande.

Overklagat forhandsbesked.

X AB hade beslutat att till vissa ledande
befattningshavare i bolaget lamna erbjudande om s k
personaloptioner, som gav réatt till forvarv av aktier i X
AB enligt en sarskild optionsplan. Denna var i allt
vasentligt utformad pa samma satt som de i rattsfallen
RA 1994 not 41 och not 733 berdrda optionsplanerna. A,
som avsag att ansluta sig till optionsplanen, fragade -
savitt nu ar av intresse - om han, under forutsattning att
formansbeskattning skett, hade ratt till avdrag i
realisationsvinstsystemet eller i inkomstslaget tjanst for
det fall han under pagaende anstallning frivilligt skulle
avsta fran ratten att utnyttja optionen.

SRN forklarade att A var berattigad till avdrag i
inkomstslaget tjanst nar han avstod sin ratt enligt
optionsplanen och motiverade sitt stallningstagande
enligt foljande:

"A ar anstéalld vid X AB. Ansokningen galler vissa
skattefragor som hanger samman med att A har
erbjudits att delta i en optionssparplan som ger honom
ratt att vid en framtida tidpunkt foérvarva aktier i X AB till
ett forutbestamt pris. A kan under pagaende anstéllning
med bindande verkan avsta fran sin ratt enligt planen.
Enligt gallande praxis (RA 1994 not 41 och not 733)
sker beskattning pa grund av deltagande i
optionssparplan vid den tidpunkt nar ratten att férvarva
aktier intrader. Utnyttjas inte ratten darfor att den
forfaller medges avdrag i inkomstslaget tjanst vid
|I6ptidens utgang eller vid anstéllningens upphérande
dessforinnan. Enligt ndAmndens mening saknas skéal att
beddma avdragsratten annorlunda for det fall den
skattskyldige avstar fran sin ratt enligt planen."

Tre ledamoter var av skiljaktig mening och anférde:

"Skattskyldig, som beskattas for en forman att fa
forvarva aktier enligt en optionsparplan av ifrdgavarande
slag, har enligt praxis medgetts avdrag i inkomstslaget
tjanst motsvarande vardet av den beskattade men inte
utnyttjande formanen, om ratten att forvarva aktier



forfallit pA grund av att han slutat anstallningen eller
tiden for aktieférvarv 1opt ut (se bl.a. RA 1994 not. 41).
Avdraget torde i dessa fall ha medgetts av billighetsskal
nar yttre omstandigheter sasom ny anstallning eller
ekonomiska omstandigheter (aktiernas vardeutveckling
eller den skattskyldiges ekonomiska forhallanden) inte
har medgetts ett utnyttjande.

Nagra sadana skal att medge avdrag foreligger inte
nar den anstallde frivilligt avstar fran formanen utan att
den har forfallit. | ett sadant fall forfogar den
skattskyldige over formanen genom att tidigarelagga ett
till forfallotidpunkten knutet avdrag, vilket &r ekonomiskt
fordelaktigt for honom om vardet av rattigheten att
teckna aktier vid anstaendetidpunkten ar mindre an
vardet av ett omedelbart skattemé&ssigt avdrag eller om
han erhaller ndgon form av vederlag i utbyte. Enligt var
mening foreligger darfor inte skal att medge avdrag nar
ratt att forvarva aktier enligt optionsplanen upphoér
enbart pa grund av ett frivilligt avstaende. Vi anser att A
hade bort meddelas forhandsbesked i enlighet harmed. |
ovrigt ar vi ense med majoriteten."

RSV, som anslo6t sig till de tre skiljaktiga ledamoternas
uppfattning, overklagade forhandsbeskedet med
yrkande att A vid frivilligt avstdende skulle forklaras inte
vara beréattigad till nAgot avdrag vare sig i inkomstslaget
tjanst eller i realisationsvinstsystemet.

RR gjorde samma beddmning som SRN och faststéllde
forhandsbeskedet.

Kommentar:
SRN:s forhandsbesked har atergivits och kommenterats i
rattsfallsprotkoll nr 2/98.

Beskattningstidpunkten for formaner, som utgar pa
grund av optionsplaner av i forevarande mal aktuellt
slag, har enligt praxis (RA 1994 not 41 och not 733)
ansetts infalla nar ratten att utnyttja optionen intrader
(den s k kan-tidpunkten). Beskattning har inte ansetts
kunna ske redan da den skattskyldige ansluter sig till
planen, eftersom den forvarvade rattigheten i sig inte
beddmts utgora ett vardepapper. Genom ny lagstiftning
(SFS 1998:337) har emellertid numera inforts en regel,
som innebéar att beskattningstidpunkten infaller vid det
faktiska utnyttjandet. Sasom forutsattning for
tillAmpning av den nya regeln géller dock att optionen
inte far avse ratt till forvarv av annan egendom an
vardepapper och att ratten i sig inte utgor ett
vardepapper. Regeln har tratt i kraft den 1 juli 1998 och
tillampas forsta gangen vid 1999 ars taxering. Aldre
bestammelser skall dock tillampas for formaner som



kunnat utnyttjas fore ikrafttradandet.

Den nya regeln innebar att problematiken med avdrag
vid frivilligt avstaende bortfaller i frAga om optionsplaner
av det i forevarande mal aktuella slaget om
utnyttjandetiden har borjat I6pa efter den 30 juni 1998.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
32/98

. RR:s dom den 19 oktober 1998, mal nr 314-1998. Barnomsorg.
Vardering i formansbeskattningshanseende av ifran arbetsgivaren
tillhandahallna tjanster avseende barnomsorg och stadning.

. RR:s dom den 16 oktober 1998, mal nr 2315-1998. Avdrag for
ranta pa vinstandelslan har vagrats med tillampning av lagen mot
skatteflykt.

. KR:s i Goteborg dom den 14 oktober 1998, mal nr 2171-1998.
Avdrag for forbattringskostnad vid berdkning av realisationsvinst vid
avyttring av privatbostadsfastighet;1997 ars taxering.

. SRN:s forhandsbesked den 13 oktober 1998. Fraga om en

bostadsrattsforening uppfyller kraven for s.k. schablonbeskattning
enligt 2 8 7 mom. SIL

SRN:s forhandsbesked meddelat 25 juni 1998. Fraga om
forutsattningar for koncernbidrag enligt 2 8 3 mom SIL mellan
svenskt bolag och utlandskt bolags filial i Sverige.

SRN:s forhandsbesked den 16 oktober 1998. Utomstaende delagare
i famansforetag. Utomlands bosatt delagare. Fraga om en
utomlands bosatt fysik person som indirekt &ger aktier i svenskt
famansforetag ar utomstaende delagare enligt 3 8 12 e mom. SIL

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 20 oktober 1998.

RR:s dom den 19 oktober 1998, mal nr 314-1998
Barnomsorg

Vardering i formansbeskattningshanseende av ifran
arbetsgivaren tillhandahallna tjanster avseende
barnomsorg och stadning.

SRN:s forhandsbesked ifrdn den 12 december 1997 har
utforligt refererats i rattsfallsprotokoll nr 39/97 den 22
december 1997.

Skatterattsnamnden beslutade foéljande.

Marknadsvardet av formanen motsvaras av vad A:s
arbetsgivare C AB erlagger for tjansten till foretaget B.
Undantagsregeln i 32 8 3c mom. kommunalskattelagen



(1928:370), KL ar inte tillamplig.

Regeringsratten faststaller Skatterattsnamndens
forhandsbesked.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 20 oktober 1998.

RR:s dom den 16 oktober 1998, mal nr 2315-1998

Avdrag for ranta pa vinstandelslan har vagrats med
tillAmpning av lagen mot skatteflykt.

Skatterattsnamndens forhandsbesked, se
rattsfallsprotokoll 10/98, nr 4, 980310.

Sokanden overklagade fraga 3 (skatteflyktslagen) och
RSV fragorna 1 (tolkning av bestammelsen) och 2
(genomsyn).

REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsratten faststaller Skatterattsnamndens
forhandsbesked.

REGERINGSRATTENS MOTIVERING

Regeringsratten tar inte stallning till om de i ans6kan om
forhandsbesked beskrivna atgarderna star i
overensstammelse med bestadmmelserna i
aktiebolagslagen (1975:1385) och stiftelselagen
(1994:1220) men gor sin prévning med utgangspunkt i
att sa ar fallet. Regeringsratten gor samma bedémning
som Skatterattsndmnden.

Kommentar:
Prévningen avsag lagen mot skatteflykt i dess nya
lydelse som galler fr.o.m. den 1 januari 1998.

Forfarandet ska numera strida mot lagstiftningens
syfte som det framgar av skattebestammelsernas
allménna utformning och de bestammelser som &ar direkt
tillampliga eller har kringgatts genom forfarandet.

Forslag fran foretradare for fastighetsbranschen om
att infora regler om enkelbeskattning av fastighetsbolag
har hitintills avvisats med bl.a. motiveringen att det
redan idag gar att tillskapa bolag som i princip ar
enkelbeskattade, se 1996/97:FiU20, bilaga 2.

Vad géller utdelning ar huvudprincipen emellertid
fortfarande att den inte ar avdragsgill fér svenska
aktiebolag. Reglerna om avdrag for rorlig réntai 2 8 9



mom. SIL ar utformade mot denna bakgrund och avdrag
medges i princip bara i sadana fall da det typiskt sett
foreligger ett tvapartsforhallande eftersom rantan i
sadana fall bestams p& marknadsmassiga grunder (se
SOU 1972:63 s. 90 och 112 samt prop. 1976/77:93 s.
21-25 och 27). Med hansyn till det inflytande som
fordringshavarna avses tillforsakras o6ver stiftelsens
aktier i bolaget, fann saval SRN som RR att rekvisitet var

uppfyllt.

Omrade: Kammarratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 20 oktober 1998.

KR:s i Goteborg dom den 14 oktober 1998, mal nr 2171-
1998

Avdrag for forbattringskostnad vid berakning av
realisationsvinst vid avyttring av
privatbostadsfastighet;1997 ars taxering.

Dodsboet efter S. yrkade vid realisationsvinstberakning
avdrag i deklarationen med 30 000 kr. avseende
installation av badrum 1973. | lansratten dndrades det
yrkade beloppet till 35 000 kr med h&nvisning till att
detta belopp fanns redovisat i fastighetsdeklaration
avseende nybyggnad 1974. Skattemyndigheten och
lansratten vagrade avdraget da det inte kunnat styrkas
med kvitton eller fakturor.

Kammarratten gjorde féljande beddmning: Dodsboet
efter S. har inte kunnat forete faktura eller liknande
verifikation som visar att S. haft nu aktuella kostnader
for forbattring av fastigheten. Fraga uppkommer da om
dodsboet pa annat satt har visat att det ar berattigat till
avdrag for det yrkade beloppet ... Till stéd for sin talan
har dodsboet aberopat tva allmanna
fastighetsdeklarationer for taxeringsaren 1970
respektive 1975. | den forstnamnda
fastighetsdeklarationen saknas uppgift huruvida det
finns indraget vatten, toalett eller andra sanitets- och
vatutrymmen i fastigheten. | fastighetsdeklarationen
1975 har bl.a. foljande uppgifter lamnats. Anslutning
finns till kommunalt vatten. Fastigheten ar utrustad med
vatten, WC, badrum samt extra toalett eller duschrum.
Ar 1974 har en till- eller ombyggnad eller vasentlig
reparation foretagits pa fastigheten for en kostnad av 35
000 kr. Av uppgifterna i fastighetsdeklarationerna samt
av ovriga omstandigheter i malet finner kammarratten



det visat att det har nedlagts forbattringskostnader med
35 000 kr pa fastigheten. De forbattringar som skett har
ocksa inneburit att fastigheten var i battre skick vid
avyttringen an vid forvarvstillfallet. Avdrag skall salunda
medges vid realisationsvinstberakningen.
Indexupprakning skall ske med utgangspunkt fran det ar
forbattringskostnaderna nedlagts pa fastigheten, dvs.
1974.

Kommentar:

Vid fastighetstaxering skall i nedlagda kostnader
inbegripas aven vardet av eget arbete. | den man vardet
av eget arbete ingatt i angivet belopp skall det inte vara
avdragsgillt vid realisationsvinstbeskattning.

Overklagas ej av RSV.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 20 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 13 oktober 1998

Fraga om en bostadsrattsforening uppfyller kraven for s.
k. schablonbeskattning enligt 2 8 7 mom. SIL

Inkomsttaxering 1999-2000.

En bostadsrattsforening (Foreningen) utgor en
bostadsrattsforening enligt lagen (1991:614 ) om
bostadsrattsforeningar. Foreningen har tidigare agt hela
fastigheten F 1. Till denna fastighet horde en storre
byggnad vilken inrymde ca 130 bostadsrattslagenheter
och ett antal kommersiella lokaler med dith6rande
lagerutrymmen samt garage.

| syfte att &ven fortsattningsvis skattemassigt bli
beddmd som &kta bostadsrattsforening avstyckade
foreningen den del av fastigheten F 1 som inte inneholl
bostader utan garageplatser och kommersiella lokaler.
Den avstyckade delen bildade registerfastigheten F 2.
Samtidigt dverlats F 2 till ett nybildat fastighetsbolag i
vilket medlemmarna erbjods att forvarva aktier enligt
sina andelstal i Foreningen.

Avstyckningen skedde enligt reglerna i
fastighetsbildningslagen. Trots att avstyckningen
uppfyllde dessa krav rader ett starkt fysiskt samband
mellan F1 och F2. Darfor upprattades i samband med
fastighetsbildningen servitutsavtal mellan fastigheterna
enligt vilka bl.a. gemensamma tekniska funktioner
reglerades.



Till foljd av att fordelningen av att aktierna i
fastighetsaktiebolaget mellan medlemmarna har
ifragasatts har Foreningen bedomt att det finns risk for
civilrattslig ogiltighet avseende medlemmarnas
aktieforvarv frAn Foreningen. Det innebar att aktierna
kan komma att aterga till Foreningen och att Foreningen
blir agare av samtliga aktier i fastighetsbolaget som ar
agare till den avstyckade fastighetsdelen F2.

Fragor:

1. Om FOreningen forvarvar samtliga aktier i
fastighetsaktiebolaget kommer Féreningen da att
uppfylla kraven for schablonbeskattning enligt 2 § 7
mom. SIL?

2. Om Foreningen forvarvar dganderatten till F 2
kommer Foreningen da att naringsinkomstbeskattas
enligt "vanliga" regler for inkomster avseende F 2 och
schablonbeskattas enligt 2 8 7 mom. SIL for
fastighetsinkomster avseende F1?

Som forutsattning for frdgorna ager Skatterattsnamnden
utga fran att om hyresvardet for F 1 och F 2 bedoms
gemensamt uppfyller Féreningen inte
"huvudsaklighetskriteriet” men om hyresvéardet bedéms
for F 1 och F 2 var for sig uppfyller F 1
huvudsaklighetskriteriet men inte F 2.

SRN meddelade foljande férhandsbesked:
"FORHANDSBESKED (avser bada fragorna)

Foreningen uppfyller inte kraven for s.k.
schablonbeskattning enligt 2 8 7 mom. lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt, SIL.

MOTIVERING

Foreningen agde intill utgangen av rakenskapsaret 1996
hela den davarande fastigheten F 1. Pa fastigheten fanns
uppford en byggnad som inrymde ca 130
bostadsrattslagenheter och ett antal kommersiella
lokaler med dithdrande lagerutrymmen samt garage. |
syfte att sakerstalla att aven fortsattningsvis
skattemassigt bli beddomd som ett s.k. akta
bostadsforetag lat Foreningen avstycka den del av
fastigheten F 1 med dithérande byggnadsdel som inte
inneholl bostader utan garageplatser och kommersiella
lokaler. Den avstyckade delen bildade fastigheten F 2. F
2 overlats harefter till ett nybildat fastighetsbolag
(Bolaget) i vilket medlemmarna erbjods att férvarva
aktier enligt sitt andelstal i Foreningen. Aktierna i
Bolaget kan komma att aterga till Féreningen. Med



anledning harav 6énskar Foreningen besked om den
fortfarande ar att anse skattemassigt som en
bostadsforening om Foreningen forvarvar aktierna i
Bolaget eller aganderatten till fastigheten F 2.

Namnden gor féljande beddmning.

Enligt forutsattningarna ar Foreningen inte att anse som
ett s.k. akta bostadsforetag om F 1 och F 2 betraktas
som en enhet.

Enligt 2 8 7 mom. forsta stycket SIL galler som
forutsattning for schablonbeskattning som ett s.k. akta
bostadsforetag att verksamheten uteslutande eller
huvudsakligen bestar i att at foreningens medlemmar
bereda bostader i hus, som ags av féreningen. En
forening forlorar alltsa sin status av s.k. dkta
bostadsforetag om foreningen vid sidan av
verksamheten att bereda bostader at medlemmarna
bedriver annan verksamhet i mer an ringa omfattning
(jfr prop. 1957:3 s. 19). Om féreningen forvarvar
fastigheten F 2 med byggnadsdelen innehallande
kommersiella lokaler m.m. direkt eller indirekt genom
forvarv av aktierna i Bolaget far Féreningen - med
h&ansyn till forutsattningarna i arendet - anses bedriva
annan verksamhet i mer an ringa omfattning och forlorar
darmed sin status av s.k. dkta bostadsforetag."

Forhandsbeskedet 6verklagas inte av RSV.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 20 oktober 1998.

SRN:s férhandsbesked meddelat 25 juni 1998

Fraga om forutsattningar for koncernbidrag enligt 2 § 3
mom SIL mellan svenskt bolag och utlandskt bolags
filial i Sverige.

Ett franskt bolag har for avsikt att padborja verksamhet i
ett dotterbolag i Sverige. Dessutom har det franska
bolaget tankt 6ppna en filial har i landet. | ansokan om
forhandsbesked gallde frAgan om bolaget och filialen
med skattemaéassig verkan kan lamna varandra
koncernbidrag.

Skatterattsnamnden besvarade fragan jakande med
féljande motivering:

"Om bade bolaget och filialen hade varit svenska



aktiebolag skulle - givet att nagra begransningar
haremot enligt lagen (1993:1539) om avdrag for
underskott av naringsverksamhet, UAL, ej skulle galla
(forhandsbeskedet omfattar ej nagon provning mot UAL)
- de enligt praxis med skattemassig verkan kunna lamna
varandra koncernbidrag under 1999 med stéd av
diskrimineringsforbudet i artikel 24 punkt 5 i
dubbelbeskattningsavtalet (1991:673) mellan Sverige
och Frankrike. Namnden finner att det skulle strida ej
blott mot angivna bestammelse utan aven mot
bestammelsen i artikel 24 punkt 3 i skatteavtalet att inte
tillerkanna ifragavarande bidrag skattemassig verkan pa
satt anges i forhandsbeskedet."

Riksskatteverket har overklagat forhandsbeskedet.

Kommentar:

RSV anser inte att artikel 24 punkt 5 ar tillamplig
eftersom den tar sikte pa fall av franskt agande av
svenskt foretag och tvartom. | detta fall ar det fraga om
ett svenskt AB och ett franskt S.A. Den filial som bildas
ar inte ett sjalvstandigt foretag utan utgoér en del av det
franska foretaget och ett svenskt foéretag kan inte med
skatterattslig verkan lamna koncernbidrag till ett i
utlandet hemmahorande foretag. RSV hanvisar vidare till
kommentaren till artikel 24 punkt 3 i OECD:s
modellavtal dar olika typer av kostnader, som bor ge
ratt till avdrag enligt principen om lika behandling,
exemplifieras. Bokslutsdispositioner finns ej med bland
exemplen och RSV:s uppfattning ar att artikel 24 punkt
3 inte ar tillamplig i det aktuella fallet.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 20 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 16 oktober 1998

Utomstaende delagare i faAmansforetag. Utomlands
bosatt delagare.

Fraga om en utomlands bosatt fysik person som
indirekt ager aktier i svenskt famansforetag ar
utomstaende delagare enligt 3§ 12 e mom. SIL.

Inkomsttaxering 1998 - 2001.

Sokanden A som ar verkstallande direktor i X AB ager 25
% av aktierna i bolaget. Resterande aktier &gs av det
tyska bolaget Y GmbH. Det tyska bolaget kontrolleras av



familjen D och ar att anse som ett famansforetag i den
mening som avses i 32 § anv.p. 14 st. 8 KL . De
personer inom familjen D som ager andelar i Y GmbH ar
sinsemellan att betrakta som narstaende enligt trettonde
stycket samma punkt. Ingen av familjemedlemmarna
arbetar i X AB och har inte heller skatterattslig hemvist i
Sverige.

A Odnskade besked om att bestammelsernai 3 8 12 b
mom. SIL inte skall tilampas pa utdelning eller reavinst
pa hans aktier i X AB.

Skatterattsndmndens majoritet beslutade féljande.
FORHANDSBESKED

Regeln i 3 8 12 e mom. 1 st. SIL om undantag fran
bestammelserna i 3 8 12 b mom. samma lag ar
tillamplig pa utdelning/reavinst pa A:s aktier i X AB.

MOTIVERING

Namnden som inledde med redogorelse for i ansdkan
givna forutsattningar och definitionen av utomstaende
delagare i 3 8 12 e mom. 2 st. SIL gjorde foljande
bedébmning.

Det indirekta agandet av X AB medfor i och for sig
inte att familjen D skall raknas som utomstaende. For
detta kravs ocksa att aktierna i X AB inte ar kvalificerade
for ndgon i familjen.

Av bestammelserna i 3 8 12 a mom. forsta stycket
SIL féljer att aktierna i det tyska bolaget ar kvalificerade
for familjen. De indirekt &gda aktierna i X AB ar daremot
aldrig kvalificerade for familjen aven om personer i
familjen skulle ha varit verksamma i X AB (jfr forsta
stycket punkt 2 i nyssndmnda bestdmmelse). Familjens
aktieinnehav i X AB &r mot denna bakgrund inte
kvalificerat enligt bestammelserna i 3 8 12 a mom.
forsta stycket SIL.

Familjens innehav i X AB skulle daremot kunna vara
'kvalificerat' med tillampning av utomstaenderegeln
eftersom bestammelsen synes forutsatta att aktier i ett
foretag med avvikelse fran definitionen av kvalificerad
aktie i 3 8 12 a mom. forsta stycket SIL kan vara
kvalificerade &ven om de inte innehas direkt av den
fysiska personen utan indirekt genom ett mellanliggande
bolag.

Eftersom inte nagon i familjen ar verksam i X AB ar
aktieinnehavet inte 'kvalificerat' for familjen enligt
utomstaenderegelns lokution 'direkt eller genom
formedling av juridisk person - &ger kvalificerad aktie i
foretaget'.

SKILJAKTIG MENING



Tva av namndens ledamoter anmalde skiljaktig mening
samt anforde bl.a foljande.

En forutsattning for att en aktie skall vara kvalificerad
enligt 3 8 12 a mom. 1. ar att aktieagaren eller nagon
denne narstaende varit verksam i foretaget i betydande
omfattning eller i annat famansforetag som bedriver
samma eller likartad verksamhet. Visserligen ar inte
medlemmarna i familjen D aktiedgare i X AB. Ett indirekt
agande far dock anses tillrackligt for att konstituera en
kvalificerad aktie vid tillampning av utomstaenderegeln.
En annan tolkning skulle leda till att foreskriften i 21 e
mom. - att Agandet av kvalificerad aktie kan ske genom
formedling av juridisk person - skulle sakna mening.

Av handlingarna framgar att det tyska bolaget bedrivit
samma eller likartad verksamhet som X AB. Enligt 12 a
mom. tredje stycket skall vid bedomningen av om ett
famansforetag foreligger utlandska juridiska personer
jamstéallas med svenska aktiebolag och svenska
ekonomiska foreningar. Genom innehavet av aktier i det
tyska bolaget far medlemmarna i familjen D saledes
anses aga kvalificerade aktier i X AB. Det forhallandet
att det indirekta agandet i X AB sker genom det foretag
som bedriver samma eller likartad verksamhet som X AB
bor inte foranleda annan beddmning.

Mot bakgrund av det anforda anser vi att
medlemmarna i familjen D inte ar att betrakta som
utomstéende enligt 3 8 12 e mom. SIL och att
bestdmmelserna i 3 8 12 b mom. darmed ar tillampliga
pa utdelning/reavinst pa A:s aktier i X AB.

Kommentar:

Forhandsbeskedet dverensstammer med RSV:s
standpunkt i arendet betraffande begreppet "kvalificerad
aktie" och innebéar ett klargérande huruvida
skattskyldighet enligt SIL foérutsatts for att innehavd
aktie skall anses kvalificerad. Det framgar inte av
beslutet i vilken utstrackning ndmndens majoritet tagit
stallning till om familjen D ager kvalificerade aktier i " ...
annat famansforetag som avses i 12 a mom. forsta
stycket. " (3 8 12 e mom. 2 st. SIL). Det av
dissidenterna anforda 6verensstammer med den av RSV
framforda standpunkten. Férhandsbeskedet kommer att
overklagas.



Riksskatteverkets rattsfallsprotokoll
23/98

. RR:s dom den 27 juli 1998, mal nr 6045-1997. Avdrag for

tidningsprenumeration.
SRN:s forhandsbesked den 26 juni 1998. Omstrukturering inom

koncern dar tyska bolag ingar som agare.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 18 augusti 1998.

RR:s dom den 27 juli 1998, mal nr 6045-1997.
Avdrag for tidningsprenumeration.
Inkomsttaxering 1998-2000.

Overklagat forhandsbesked.

SRN har enligt forhandsbesked 1997-09-23 (se
rattsfallsprotokoll nr 28/97) ansett att sjukskdterskan D
inte skulle beskattas for forman bestaende i att hennes
arbetsgivare for hennes rakning bekostade
prenumeration pa tidningen Dagens Medicin (fraga 1).
Daremot ansag SRN, som framholl att Dagens Medicin
fick anses vara en allmant nyhetsorienterande tidning
inom sjukvardsomradet utan att darfér ha en rent
vetenskaplig inriktning, att D inte hade ratt till avdrag
for prenumerationskostnaden om hon sjalv betalade den
(fraga 2).

D overklagade forhandsbeskedet i vad avser svaret
pa fraga 2 med yrkande att hon skulle forklaras vara
berattigad till avdrag for ifragavarande
prenumerationskostnad om hon sjalv betalade den.

RR gjorde samma beddmning som SRN betraffande
den fradga som omfattades av 6verklagandet. RR
faststallde SRN:s forhandsbesked i den del det
overklagats.

Kommentar:

I motiveringen till svaret pa fraga 1 har SRN aberopat
den fran och med 1997 ars taxering gallande regeln i 32
8 3 c KL, dar det sags att om en vara eller tjanst, som
en anstalld erhaller av arbetsgivaren, ar av vasentlig



betydelse for utférandet av hans arbetsuppgifter, skall
formanen av varan eller tjansten inte tas upp som intakt
om férmanen ar av begransat varde for den anstallde
och inte utan svarighet kan sarskiljas fran nyttan i
anstallningen. Denna lattnad i formansbeskattningen har
inte fatt ndgon motsvarighet pa avdragssidan. Av prop
1994/95:182, s 40, framgar att denna olikformighet i
beskattningen varit avsedd. Det framhalls i
propositionen att presumtionen normalt sett ar betydligt
starkare for att ett arbetsredskap ar av vasentlig
betydelse for arbetet i det fall arbetsgivaren svarar for
det an nar den anstallde sjalv betalar.

I de fall da den anstéllde sjalv betalar for en
tidningsprenumeration torde alltsa for ratt till avdrag
alltjamt bora kravas att fraga ar om ett noédvandigt
arbetsredskap. RR har tydligen med hansyn till Dagens
Medicins allmant nyhetsorienterande upplaggning inte
ansett att detta krav ar uppfylit (jfr RA 1992 ref 7, dar
RR konstaterade att tidningen Dagens Industri inte
utgjort nédvandig facklitteratur for den skattskyldige).

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 18 augusti 1998.

SRN:s férhandsbesked den 26 juni 1998.

Omstrukturering inom koncern dar tyska bolag ingar
som agare.

A, B (bada tyska bolag) och GE, en svensk fysisk person
ager en tredjedel var av aktierna i D AB. D AB har ett
helagt dotterbolag E AB. Agarna till D AB vill av
affarsmassiga skal I6sa upp koncernsambandet mellan D
AB och E AB.

For att astadkomma den onskvarda organisationen
oOvervags foljande alternativa transaktioner.

Alternativ 1.

1. GE séaljer sina aktier i D AB till ett av honom helagt
aktiebolag GEAB.

2. D AB avyttrar sina aktier i E AB for bokfoérda varden
till agarna d.v.s. till GEAB, A och B. Harav forvarvar
GEAB 50 procent av aktierna och de tva andra
forvarvarna vardera 25 procent.



3. GEAB avyttrar sina aktier i D AB till de tva tyska
foretagen for ett belopp motsvarande GEAB:s
forvarvspris. | ett forsta steg avser GE att dverlata sina
aktier i D AB till ett av honom helagt bolag GEAB. Ett
antal alternativa ytterligare steg avses som slutresultat
ge att GEAB ager halften av aktierna i E AB medan A och
B eller det av A och B nybildade aktiebolaget NYAB eller
D AB ager aterstoden samt att A och B eller NYAB ager
samtliga aktier i D AB.

Alternativ 2.

1. GE saljer sina aktier i D AB till ett av honom helagt
aktiebolag, GEAB. Samtidigt saljer de tva tyska agarna
sina aktier i D AB till ett av dem gemensamt agt nybildat
svenskt aktiebolag, NYAB.

2. D AB avyttrar sina aktier i E AB for bokfoérda varden
till de tva agarna, GEAB och NYAB. Agarna forvarvar
vardera 50 procent av aktierna i D AB.

3. GEAB avyttrar sina aktier i D AB till NYAB for ett
belopp motsvarande GEAB:s anskaffningskostnad for
aktierna i E AB.

Efter RSV:s yttrande presenterade sb6kandena ett
ytterligare alternativ.

GEAB forvarvar GE:s aktier i D AB. | nasta steg
forvarvar GEAB 50 procent av aktierna i E AB av D AB
for ca 15 miljoner kronor. Priset 6verstiger aktiernas
bokforda varde nagot men understiger klart aktiernas
marknadsvarde. Efter en "vanlig" kontantutdelning till
aktiedgarna beslutas att DAB:s aktiekapital skall
nedséattas genom inlésen av GEAB:s aktier i D AB.
Inlésenbeloppet forutsatts motsvara aktiernas nominella
belopp, ca 10 miljoner kronor. De tyska &garna tillfor
samtidigt D AB motsvarande belopp genom nyemisson.

Sokandena stallde foljande fragor.

1. Utléser D AB:s forsaljning av aktierna i E AB till
aktieagarna i D AB enligt alternativ 1 uttagsbeskattning
hos D AB?

2. Utloser D AB:s forsaljning av aktierna i E AB till
aktiedgarna i D AB enligt alternativ 2 uttagsbeskattning
hos D AB?

3. Utloser GEAB:s forsaljning av aktierna i D AB till A och
B enligt alternativ 1 uttagsbeskattning hos GEAB?

4. Utléser GEAB:s forsaljning av aktierna i D AB till NYAB
enligt alternativ 2 uttagsbeskattning hos GEAB?

I anledning av det tredje alternativet stalldes foljande



tillaggsfragor.

1. Utléser D AB:s forsaljning av aktierna i E AB till GEAB
uttagsbeskattning hos D AB?

2. Utloser inlosen av GEAB:s aktier i D AB till nominellt
belopp uttagsbeskattning hos GEAB?

SRN lamnade f6éljande besked.
Fraga 1.

D AB skall uttagsbeskattas i den del avyttringen sker till
A och B. D AB skall ej uttagsbeskattas i den del
avyttringen sker till GEAB.

Fraga 2.

D AB skall ej uttagsbeskattas.
Fraga 3.

GEAB skall ej uttagsbeskattas.
Fraga 4.

GEAB skall ej uttagsbeskattas.
Tillaggsfraga 1

D skall ej uttagsbeskattas.
Tillaggsfraga 2

GEAB skall ej uttagsbeskattas.
Som motivering anforde ndmnden.

"Omstandigheterna far anses vara sadana att
uttagsbeskattning kan underlatas under forutsattning att
nagra s.k. obehdriga skatteférmaner ej uppstar.

D AB:s avyttring av aktier i E AB till A och B bor
uttagsbeskattas eftersom vardestegringen pa aktierna
eljest skulle falla utanfor svensk skattejurisdiktion vid en
framtida realisation darav (fraga 1). Daremot bor
uttagsbeskattning underlatas om GEAB avyttrar aktier i
D AB till NYAB (fraga 4). Detsamma galler fér D AB:s
avyttring av aktier i E AB till GEAB och NYAB (fragorna 1
och 2, tillaggsfraga 1). Savitt avser overlatelsen till
NYAB foljer detta ocksa av att den avyttringen omfattas
av bestammelserna i 2 8 4 mom. tionde stycket lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt , SIL (fraga 2).

Inlésningen av GEAB:s aktier i D AB till belopp
understigande marknadsvardet far antas balanseras av
att GEAB dessforinnan till underpris fatt forvarva en
storre del av D AB:s aktier i E AB an vad som motsvaras



av GEAB:s agarandel i D AB. Vardet av A:s och B:s
aktier i D AB efter inlosningen far darfor antas motsvara
vardet pa aktierna fore D AB:s Overlatelse av aktier i E
AB trots att inlésningen resulterar i en hégre dgarandel i
D AB. Inlosningen, sedd tillsammans med D AB:s
avyttring av aktier i E AB till GEAB, leder alltsa inte till
att latent realisationsvinst dras undan fran svensk
beskattning vid en framtida avyttring. Med hansyn hartill
och till praxis avseende uppdelning av
naringsverksamhet bedriven i aktiebolag (jfr RA 1993
not. 717) finner namnden att inlésningen av aktierna ej
bor foranleda beskattning av GEAB i vidare man an att
inldsenbeloppet skall tas upp som intakt vid avyttring av
aktier i D AB (tillaggsfraga 2).

Aven om GEAB:s avyttring av aktier i D AB till A och B
(fraga 3) sker till utlandska skattesubjekt kan
uttagsbeskattning underlatas av motsvarande skal som
redovisats for underlaten uttagsbeskattning vid inlésen
av GEAB:s aktier i D AB."

Forhandsbeskedet har ej dverklagats av RSV. Savitt
bekant har sbkandena inte heller dverklagat.
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. RR:s dom den 24 september 1998, mal nr 6642-97/6101.
Tillampning av diskrimineringsforbudet i artikel 22 punkt 4 i
dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och Cypern

. SRN:s forhandsbesked den 6 oktober 1998. Fraga om
skattskyldighet for forskningsstiftelse

. SRN:s forhandsbesked den 6 oktober 1998. Avvecklingslagen.
Fraga angaende tillampningen av lagen (1996:761) om
inkomstskatteregler m.m. med anledning av andrade bestammelser
om aktiekapitalets storlek (AvL).

. SRN:s forhandsbesked den 28 april 1998. Fraga om skattskyldighet
for utdelning till utlandskt bolag.

. SRN:s forhandsbesked den 11 maj 1998. Fraga om tillampning av
diskrimineringsartikel i skatteavtal eller diskriminering enligt
Romfdrdraget.

. SRN:s forhandsbesked den 9 oktober 1998. Social omsorg. Fraga
om omséattning av aktuella tjanster ar att anse som barnomsorg
eller darmed jamforlig social omsorg enligt mervéardesskattelagen.

. SRN:s forhandsbesked den 30 september 1998. Fraga om
sOkandebolaget ar att anse som framstallare enligt 3 kap. 19 §
forsta stycket 2 mervardesskattelagen.

. SRN:s forhandsbesked den 7 oktober 1998. Omsattning pa farja.
Fraga om vad som galler fr.o.m. den 1 juli 1999 i frdga om
skattskyldighet och omsattningsland for varor som omsétts pa
farjor som gar mellan EG-lander eller mellan EG-land och tredje
land.

. SRN:s forhandsbesked den 9 oktober 1998. Fraga om
forvaltningsforetag enligt 7 8 8 mom. SIL foreligger m.m.

. SRN:s forhandsbesked den 7 oktober 1998. Fraga om aterlaggning

av vardeminskningsavdrag vid avyttring av fastigheter.

Omrade: Regeringsratten



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

RR:s dom den 24 september 1998, mal nr 6642-97/6101.

Tillampning av diskrimineringsforbudet i artikel 22
punkt 4 i dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och
Cypern

Overklagat forhandsbesked.

Skatterattsnamndens (SRN) beslut finns refererat i
rattsfallsprotokollet under beteckningen 33/97/SRN
971024.

X Ltd ar ett cypriotiskt s.k. offshorebolag. Det &ger
samtliga andelar i Y AB och Z AB. Y AB &ager i sin tur
samtliga andelar i A AB och B AB. Avsikten ar att B AB
skall overlatas till Z AB.

Fragorna som stalldes ar om bestammelseni 2 § 4
mom. tionde stycket SIL ar tillamplig pa 6verlatelsen av
aktierna i B AB fran Y AB till Z AB och om koncernbidrag
enligt 2 8 3 mom. forsta -fjarde styckena samma lag
kan lamnas med skatterattslig verkan mellan Y AB och B
AB.

SRN svarade nej pa de bada fragorna.

Sokanden 6verklagade till Regeringsratten (RR) och
yrkade att de bada fragorna skulle besvaras jakande.

RR &ndrade SRN:s forhandsbesked i enlighet med
sOkandens yrkande. Som skal anférde RR foljande:

"Fragan i malet ar om ett svenskt aktiebolag vars
moderforetag ar ett annat svenskt aktiebolag kan anses
som ett liknande foretag i forhallande till ett svenskt
aktiebolag som ags av ett cypriotiskt offshorebolag vid
tilampning av diskrimineringsforbudet i artikel 22 punkt
4 i dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och
Cypern. En forutsattning for att sa skall vara fallet ar att
ett cypriotiskt offshorebolag kan likstallas med ett
svenskt aktiebolag framst i de hanseenden som ar
relevanta vid koncernbeskattningen (RA 1996 ref. 69).

Enligt vad som upplysts finns det inte nagon
mojlighet till resultatutjamning inom koncerner vid
cypriotisk beskattning vare sig for offshorebolag eller
andra bolag. Detta kan dock enligt Regeringsrattens
mening inte utgora nagot hinder mot att cypriotiska
bolag likstalls med svenska aktiebolag i nu aktuellt
hanseende.

Ett cypriotiskt offshorebolag skiljer sig, savitt nu ar
av intresse, fran ett svenskt aktiebolag framst genom att



det erlagger bolagsskatt efter en betydligt lagre
skattesats (4,25 %). Vidare géller att ut-delningar,
rantor och royalty fran bolaget inte belaggs med
kallskatt. Forutsattningar for att dessa regler skall bli
tillampliga ar att bolaget i sin helhet &gs av personer
som inte ar bosatta i Cypern och att det inte till nagon
del bedriver sin verksamhet dar.

Reglerna for cypriotiska offshorebolag var kanda da
lagen (1989:686) om dubbelbeskattningsavtal mellan
Sverige och Cypern antogs och bolagen undantogs inte
fran tillampningen av avtalet (prop. 1988/89:61 s. 34
och 38). Samma ar infordes i 16 8 2 mom. SIL en
definition av utlandsk juridisk person samt regler om
vilka utlandska juridiska personer som ar att anse som
utlandskt bolag (SFS 1989:1040). Som utlandskt bolag
ansags en utlandsk juridisk person som antingen enligt
ett dubbelbeskattningsavtal var en person pa vilket
avtalet skulle tillampas eller i sitt hemland var foremal
for en beskattning som var likartad med den som
svenska aktiebolag ar underkastade. De cypriotiska
offshorebolagen var saledes att anse som utlandska
bolag. Som skal for det forsta alternativa kravet
anfordes att en provning vid avtalets ingadende gjorts av
de juridiska personer som var hemmavarande i den
andra staten och att det sarskilt angetts i avtalet om den
skattemassiga behandlingen av en viss person var sadan
att Sverige inte var berett att tillampa avtalet pa den.
Omfattades personen av avtalet hade en sddan provning
gjorts och personen borde utan vidare godtas som ett
utlandskt bolag (prop. 1989/90:47 s. 17).

Definitionen av utlandska bolag andrades ar 1993
(SFS 1993:1543). For att en utlandsk juridisk person
som omfattades av ett dubbelbeskattningsavtal skulle
anses som ett utlandskt bolag kravdes att avtalslandet
var upptaget i en i momentet intagen forteckning.
Forteckningen upptog bl.a. Cypern. Som skal for
andringen anfordes att vissa stater efter det att
dubbelbeskattningsavtal ingatts infort regler som
medgav s.k. offshoreverksamhet och att nadgon prévning
eller godkannande av denna lagstiftning da inte skett.
De stater som efter avtalets ingaende infort sadan
lagstiftning togs darfor inte med i férteckningen (prop.
1993/94:50).

A r 1995 togs Cypern bort ur forteckningen (SFS
1995:544). Andringen motiverades med
offshorelagstiftningen i Cypern (prop. 1994/95:204 s.
58).

Definitionen av utlandsk juridsk person syftar till att
klargora i vilka fall en utlandsk association kan vara
skattesubjekt. Gransdragningen mellan utlandska bolag



och ovriga juridiska personer ar avgorande for i vilka fall
en I6pande beskattning av delagare for associationens
inkomster skall ske. En sadan I6pande beskattning av
delagare skall under vissa forutsattningar ske av
delagare i andra utlandska juridiska personer an
utlandska bolag men aldrig av delagare i utlandska
bolag. Gransdragningen anvands ocksa i andra
sammanhang bl.a. pa sa satt att utlandska bolag men
inte andra juridiska personer i vissa fall likstalls med
svenska aktiebolag.

Enligt de regler i SIL som ar aktuella i malet
foreligger inte ndgot hinder mot att moderforetaget ar
ett svenskt aktiebolag for vilket speciella
beskattningsregler galler. Sarreglerna for
investmentforetag, forvaltningsforetag och s.k. akta
bostadsforetag medfor endast att de inte kan lamna eller
motta koncernbidrag med skatterattslig verkan.

Regeringsratten gor foljande beddmning.

Tolkningen av dubbelbeskattningsavtal skall inriktas pa
att utrona avtalsparternas gemensamma avsikt (RA
1996 ref. 84). Vad som uttalades i samband med
lagstiftningen angaende dubbel-beskattningsavtalet och
de samma ar inférda reglerna om utlandska
associationer talar for att de sarskilda lattnaderna for
cypriotiska offshoreféretag da inte ansags bora foranleda
att dessa behandlades annorlunda &n andra cypriotiska
bolag vid tillampningen av dubbelbeskattningsavtalet.
Detta vinner ytterligare stod av 1993 ars lagstiftning. De
andringar som gjordes ar 1995 och som inte synes ha
foranletts av nagra andringar i de cypriotiska
skatteforhallandena kan inte foéranleda en andrad
tolkning av avtalet.

Regeringsratten finner pa grund harav att de
speciella beskattningsregler som galler for de cypriotiska
offshorebolagen inte hindrar att de likstalls med svenska
aktiebolag vid en tillampning av diskrimineringsforbudet
i avtalet.”

Kommentar:

RR konstaterar att det vid tolkningen av ett
dubbelbeskattningsavtal ar parternas
gemensammaavsikt som ska utrénas. De uttalanden
som gjordes dels i samband med lagstiftningen
angaende dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och
Cypern, dels i samband med lagstiftningen angaende
bestammelserna i 16 8§ 2 mom. SIL visar enligt RR, att
denna gemensamma avsikt inte kan ha varit annan an
att cypriotiska offshorebolag ska behandlas pa samma
satt som andra cypriotiska bolag vid tillampning av




avtalet. Offshorebolaget omfattas salunda i det har
sammanhanget av avtalet.

Nar det sa galler fragan om ett svenskt aktiebolag
vars moderforetag ar ett annat svenskt aktiebolag kan
anses som ett liknande foretag i forhallande till ett
svenskt aktiebolag som ags av ett cypriotiskt
offshorebolag ar det enligt RA 1996 ref. 69 en
forutsattning att de liknar varandra framst i de
hanseenden som ar relevanta vid koncernbeskattningen.
Den omstandigheten att det inte finns nagra
resultatutjamningsmajligheter inom cypriotiska
koncerner vid beskattningen hindrar enligt RR inte att
det cypriotiska offshorebolaget likstéalls med ett svenskt
aktiebolag vid tillampning av diskrimineringsforbudet i
avtalet. Likasa saknar det betydelse att offshorebolaget
beskattas efter en vasentligt lagre skattesats an den
som svenska aktiebolag beskattas efter. En
intressant fraga i sammanhanget ar om detta avgorande
lagger hinder i vagen for en deldgarbeskattning av ett
offshorebolag av det har slaget.

Som en konsekvens av RR:s stallningstagande
aktualiseras den av sokanden i SRN stallda fragan om
lagen mot skatteflykt ar tillamplig pa aktieéverlatelsen.
Denna fraga aterforvisades av RR till SRN for provning.
Samma fradga med avseende pa koncernbidragen
avvisades eftersom sokanden forst i RR begart denna
prévning.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 6 oktober 1998
Fraga om skattskyldighet for forskningsstiftelse
Inkomsttaxering 1998 - 2000.

Stiftelsen har till andamal att framja medicinsk
vetenskaplig forskning.

Skattemassigt anses stiftelsen ha ett kvalificerat
allmannyttigt andamal i den mening som avsesi 7 § 6
mom. SIL.

Stiftelsen har betydande tillgangar med ett samlat
marknadsvarde pa éver en halv miljard kr. Den
finansiella styrkan har inneburit att stiftelsen har
mojlighet att stodja storre vetenskapliga projekt som
l6per under flera ar.



Fraga 1

Skall man vid beddmning av om stiftelsen i skélig
omfattning fullfoljer sitt allmannyttiga andamal - ta
hansyn till de anslag stiftelsen har beviljat eller de
anslag som har utbetalats under viss period?

Fraga 2

Vid beddmning av fullféljdskravet skall jamforelse under
ett visst beskattningsar goras mellan innevarande ars
avkastning och utbetalda alternativt beviljade anslag
eller skall jamforelse goras mellan innevarande ars
avkastning och utbetalningar alternativt beviljade anslag
aret efter det att avkastningen intjanats och faststallts i
styrelsens arsredovisning och granskats av stiftelsens
revisor?

Fraga 3

Nar avkastningen for ett visst ar faststalls, far da
avrakning fran bruttoavkastningen ske for samtliga
kostnader for inkomstens forvarvande som hade varit
avdragsgilla om stiftelsen hade varit obegransat
skattskyldig eller ar avrakningsratten begransad och i sa
fall pa vilket satt?

SRN meddelade foljande forhandsbesked.
FORHANDSBESKED

Forskningsstiftelsen skall vid 1998 - 2000 ars taxeringar
frikallas fran skattskyldighet for inkomst av
naringsverksamhet som inte hanfor sig till innehav av
fastighet eller till rorelse.

MOTIVERING

Enligt givna forutsattningar har Forskningsstiftelsen ett
sadant andamal som berattigar till partiell
skattebefrielse enligt 7 8 6 mom. forsta stycket lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt (SIL). Enligt
bestammelsen i tredje stycket skall fragan om stiftelses
skattskyldighet bedémas med hansyn till det andamal
som tillgodoses i den bedrivna verksamheten. Vidare
géaller enligt bestammelsen i femte stycket att om
stiftelse under langre tid inte bedrivit eller inte kan
vantas komma att bedriva verksamhet i en omfattning
som skaligen svarar mot avkastningen pa dess tillgangar
ar den, oavsett andamal, skattskyldig for all inkomst.
Av bestammelsen i femte stycket foljer att man vid
bedébmningen av i vilken grad en stiftelse fullfoljer sitt
andamal skall jamfora fullféljden med potentiellt
skattepliktig avkastning. Detta innebéar bland annat att



sadana kostnader, som hade varit avdragsgilla om
avkastningen hade varit skattepliktig, skall rdknas bort.
Fullfoljden skall alltsa jamforas med en salunda
beraknad nettoavkastning. Det relevanta mattet ar
vidare, enligt praxis, stiftelsens potentiellt skattepliktiga
Iopande kapitalavkastning. Kostnader for utvéaljande av
destinatarer bor daremot inte raknas av fran
bruttoavkastningen utan rédknas som kostnader for
fullfoljd av stiftelsens andamal.

Av bestammelsen i femte stycket foljer vidare att
bedomningen skall ske i ett flerarsperspektiv. Det finns
alltsd intet som hindrar att en stiftelse raknar anslag for
s.k. kvalificerat andamal som kostnad for fullféljd av
detta andamal redan under det ar som anslag beviljas.
Detta forutsatter dock att beviljade anslag senare
kommer att betalas ut antingen till utvalda mottagare
eller, om detta ej later sig goras, till annan mottagare
for tillgodoseende av kvalificerat andamal.

Bestammelsen i femte stycket ger ocksa utrymme for
att en stiftelse, om den sa onskar, vid berakningen av
fullfoljdsgraden far jamfora ett ars nettoavkastning med
de anslag som beviljas under nastfoljande ar, dvs. under
det ar d& bokslutet for foregaende ar granskas och
faststalls. Frdgan om hur fullfoljdsgraden mera exakt
skall beraknas i angivha hanseende behéver mera sallan
stallas pa sin spets pa grund av att bedémningen skall
ske i ett flerarsperspektiv.

Vad sarskilt galler stiftelser som enbart har sddana
andamal som anges i bestammelsen i forsta stycket bor
berédkningen av fullféljdsgraden ske med en viss
"generositet”, eftersom anledning saknas att antaga att
beviljade anslag senare kan komma att anvandas for
"okvalificerade" andamal

Av den i arendet ingivna arsredovisningen framgar
att Forskningsstiftelsen, haft en I6pande avkastning
(=intékter exklusive omplaceringsresultat minskade med
forvaltningskostnader) om sammanlagt ca 300 mkr och
under samma tid beviljat anslag om ca 280 mkr.
Utbetalade anslag uppgick till ca 206 mkr. Under en
femarsperiod uppgick den I6pande avkastningen till ca
160 mkr och beviljades anslag om ca 150 mkr.
Kvarstdende anslag, dvs. beviljade men annu ej
utbetalade anslag, uppgick vid utgangen av perioden till
ca 70 mkr, varav halften hanforde sig till endast fyra
storre enskilda anslag. Forskningsstiftelsen stoédjer i hog
grad storre vetenskapliga projekt som l6per under flera
ar.

Med hansyn till vad ovan angivits om berakningen av
I vilken grad en s.k. allmannyttig stiftelse fullfoljer sitt
andamal och under forutsattning att Forskningsstiftelsen



fortsattningsvis fullféljer sitt andamal pa satt likartat
med vad den gjort under perioden saknas anledning att
antaga annat an att Forskningsstiftelsen under perioden
i skalig omfattning kommer att fullfélja sitt &ndamal och
darmed vara partiellt skattebefriad enligt 7 8 6 mom.
forsta stycket SIL vid 1998 - 2000 ars
inkomsttaxeringar.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 6 oktober 1998
Avvecklingslagen

Fraga angaende tillampningen av lagen (1996:761) om
inkomstskatteregler m.m. med anledning av andrade
bestammelser om aktiekapitalets storlek (AvL).

Inkomsttaxering 1999 - 2000.
Forutsattningarna i arendet var foljande.

Makarna A ager vardera 50 procent av tva
jordbruksfastigheter. Dessutom ager de ett aktiebolag,
vari mannen ager 30 procent och hustrun 70 procent.
Storre delen av driften av jordbruksverksamheten ar
forlagd till aktiebolaget. For ett antal ar sedan uppfoérde
bolaget en byggnad pa den ena jordbruksfastigheten,
det ar med andra ord en byggnad pa ofri grund.
Bolagets registrerade aktiekapital uppgar till 50 000 kr.
Avsikten ar nu att enligt punkt 5 av
overgangsbestammelserna (1994:802) till
aktiebolagslagen begéara att bolaget uppléses genom att
avforas ur aktiebolagsregistret. Harigenom kommer
samtliga tillgangar i bolaget att dverga till makarnas
enkla bolag. Det innebar bl.a. att bolagets byggnad och
byggnadsinventarier kommer i deldgarnas hander och
overgar fran att vara l6s egendom till att vara fast
egendom. Genom att lantbruksfastigheterna dgs med
vardera 50 procent kommer aven overlaten byggnad och
byggnadsinventarier efter bolagets upplésning att agas
med samma agarandel. Det kommer saledes till foljd av
avvecklingen av bolaget att ske en forskjutning i
agarandelen av byggnaden och byggnadsinventarierna. |
forarbetena till AvL anges bl.a. att regeringen anser att
det ska rada strikt agaridentitet mellan aktiebolaget och
Overtagaren. Nar deldgare i enkla bolag tar 6ver
verksamheten ska deras kapitalandelar sta i proportion



till respektive andel av aktiebolagets kapital (prop.
1995/96:168 s. 17).

Makarna A fragade : Ar AvL ar tillamplig vid vart
overtagande av bolagets verksamhet om hustrun
kompenseras pa sa satt att hon kommer att erhalla en
storre del i andra tillgangar an byggnader och
byggnadsinventarier sa att hennes agarandel i den
oOvertagna verksamheten kommer att motsvara hennes
agarandel i det upplosta aktiebolaget? Nagon ersattning
i form av kontanter ar det inte fraga om.

SRN meddelade foljande férhandsbesked:
FORHANDSBESKED

Lagen (1996:761) om inkomstskatteregler m.m. med
anledning av dndrade bestammelser om aktiekapitalets
storlek, AvL, ar tillamplig vid herr A:s och fru A:s
(delagarna) overtagande av verksamheten i
aktiebolaget.

MOTIVERING

Namnden utgar fran att provningen avser kravet i 2 8§
andra stycket AvL att om flera personer ar agare till ett
aktiebolag de ager lika stora andelar vid 6vertagandet
av aktiebolaget verksamhet (som vid utgangen av
1995).

Delagarna ager 30 respektive 70 % av aktierna i
bolaget. Bolaget bedriver verksamheten pa delagarnas
fastigheter vilka de ager med halften var. P& en av
fastigheterna finns en ekonomibyggnad som ags av
bolaget. Vid upplosningen av bolaget 6vergar byggnaden
darfor till att agas av delagarna. Nar verksamheten tas
over kommer fru A att kompenseras genom att hon
erhaller en storre del i andra tillgangar an byggnader
och byggnadsinventarier sa att delagarnas
kapitalandelar i den 6vertagna verksamheten motsvarar
deras respektive andelar i det upplosta bolaget. Vid
sadant forhallande anser namnden att ifragavarande
krav for tillampning av AvL ar uppfyllt for delagarna.

Forhandsbeskedet kommer inte att dverklagas av RSV.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 28 april 1998.

Fraga om skattskyldighet for utdelning till utlandskt
bolag.

Inkomsttaxering 1999 - 2001.

Sokandebolaget, som ar ett utlandskt bolag, ar
moderbolag i en nybildad koncern och ager bl.a.
samtliga aktier i A och B, ett utlandskt respektive
svenskt bolag. Styrelsen har sitt sate i det andra landet.
A och B har egna forvaltningar med var sin styrelse och
verkstéallande direktor. FOr att samordna koncernens
verksamhet samarbetar sokandebolagets verkstéallande
direktér med ett antal ledande befattningshavare i
koncernen i en ledningsgrupp benamnd
koncernledningen. Denna sammantrader varannan
vecka i det andra landet och varannan i Sverige.
Sokandebolaget har darfér ett kontor i vardera landet
med arbetsrum, sekreterarservice etc. for
koncernledningens moten. Kontoret i Sverige utgor ett
fast driftstalle for sokandebolaget. Bolaget fragade bl.a.
om aktierna i A, 6vriga utlandska dotterbolag eller B har
sadant samband med den verksamhet som bedrivs fran
det fasta driftstallet att de utdelningar som
sokandebolaget erhaller pa aktierna ar skattepliktiga i
Sverige med beaktande av svensk intern ratt och
bestdmmelserna i det gallande
dubbelbeskattningsavtalet.

SRN meddelade foljande férhandsbesked.

Utdelning fran ifragavarande bolag ar inte skattepliktig
intakt for sokandebolaget.

MOTIVERING

Utlandskt bolag ar, savitt nu ar i fraga, skattskyldigt i
Sverige endast for inkomst av naringsverksamhet som
hanfor sig till fastighet eller fast driftstalle har i riket
enligt 6 8 1 mom. forsta stycket c lagen (1947:576) om
statlig inkomstskatt.

For att utdelning pa aktier innehavda av utlandskt
bolag som bedriver verksamhet fran fast driftstalle har
skall kunna utgora skattepliktig intakt av
naringsverksamhet maste de saledes innehas i och for
den verksamhet som driftstéllet bedriver. Aktierna i
fraga maste m.a.o. utgora en tillgang i den svenska
forvarvskallan.

Den verksamhet som s0kandebolaget bedriver i



Sverige fran har belaget fast driftstalle bestar i en
overgripande samordning av koncernens verksamhet.
Verksamheten innebar att de ledande befattningshavare
som utgor koncernledningen varannan vecka
sammantrader i de kontorslokaler som sbkandebolaget
innehar i Sverige. Innehavet av det fasta driftstallet
innebar att en skalig del av sbkandebolagets vinst skall
beskattas hos detta. Driftstallets andel av vinsten skall
beraknas som om det utgjorde ett fristdende foretag
som pa marknadsmassiga villkor tillhandahdll
sbkandebolaget de tjanster som utfors dar. For
tillhandahallandet av dessa tjanster utgor inte innehavet
av ifrdgavarande aktier nagon nodvandig forutsattning.
Innehavet av aktierna betingas m.a.o. inte av den
verksamhet som specifikt bedrivs fran driftstallet utan
av sbkandebolagets verksamhet i allméanhet. | den andel
av vinsten som skall hanféras till driftstallet kan darfor
inte ifragavarande utdelningar anses inga.

Kommentar:

RSV har 6verklagat forhandsbeskedet till
Regeringsratten. RSV menar att aven
ledningsfunktionerna som har forlagts till det fasta
driftstallet, maste beaktas vid tolkningen av uttrycket
"hanfor sig till/verkligt samband”. Beskattning kan da
ske av utdelning fran bolaget B till sokandebolaget
darfor att aktieinnehavet anses ha ett verkligt samband
till verksamheten i det fasta driftstallet for
sOkandebolaget i Sverige.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s férhandsbesked den 11 maj 1998

Fraga om tillampning av diskrimineringsartikel i
skatteavtal eller diskriminering enligt Romfordraget.

Inkomsttaxering 1998 - 2001.

X AB ingar i en koncern med ett amerikanskt
moderbolag. Koncernen ska omstruktureras och X AB
avses bli dotterbolag till det engelska koncernbolaget X
Ltd genom en fusion i utlandet. X Ltd &mnar inregistrera
en filial i Sverige som ska Overta det svenska bolagets
verksamhet med samtliga tillgangar och skulder. X Ltd
amnar fortsatta den 6vertagna verksamheten genom
filialen. Med anledning harav fragar sokandena om



overlatelsen kan ske utan uttagsbeskattning (fraga 1) ,
om X AB:s periodiseringsfonder och
skatteutjamningsreserv kan foras over till filialen (fraga
2) samt om filialen ar frikallad fran skattskyldighet for
utdelning p& overtagna aktier i Y AB (fraga 3).
Betraffande aktierna har givits som forutsattning att
dessa ar naringsbetingade i den mening som avsesi 7 8
8 mom. tredje stycket b lagen (1947:576) om statlig
inkomstskatt, SIL.

SRN lamnade f6ljande forhandsbesked.

Fraga 1
Uttagsbeskattning skall ej ske.

Fraga 2

Overforing av periodiseringsfond och
skatteutjamningsreserv far ej ske.

Fraga 3

X Ltd ar frikallat fran skattskyldighet for ifrdgavarande
utdelning.

MOTIVERING

Filialen skall enligt forutsattningarna overta samtliga
tillgangar och skulder samt fortsatta den av bolaget
bedrivna verksamheten. Genom att filialen kommer att
utgora fast driftstalle for X Ltd saval enligt intern svensk
lagstiftning som enligt dubbelbeskattningsavtalet med
Storbritannien och Nordirland (SFS 1983:898) kommer
vinster av verksamheten aven fortsattningsvis att bli
beskattade i Sverige. X Ltd ar ej skattskyldigt i Sverige
for utdelning fran X AB varken enligt SIL (se 6 8 1 mom.
forsta stycket b) eller kupongskattelagen (1970:624, se
4 8§ femte stycket). Uttagsbeskattning b6r darfor inte ske
(jfr RA 1993 not. 698).

Svenskt aktiebolag kan i allmanhet inte i samband
med en inkradmsoverlatelse 6verfora periodiseringsfonder
eller skatteutjamningsreserv till annat svensk
aktiebolag. Detta kan ske endast i vissa sarskilt angivna
fall t.ex. vid fusion (jfr 6 och 7 88 i lagen /1993:1538/
om periodiseringsfonder resp. 12 och 13 88 i
lagen /1993:1540/ om aterforing av
skatteutjdmningsreserv). | ett fall som det forevarande
skulle sdledes en saddan 6verforing inte kunna ske mellan
tva svenska bolag. En overfoéring kan da inte vare sig
med stod av icke-diskrimineringsreglerna i
dubbelbeskattningsavtalet eller enligt
gemenskapsrattens regler medges i detta fall.

Reglerna i 7 8§ 8 mom. SIL om skattefrihet for



utdelning omfattar inte mottagare som ar utlandska
bolags svenska filialer. Dubbelbeskattningsavtalets
regler om forbud mot diskriminering (artikel 23) ar
enligt namndens mening inte heller tillampliga
betraffande frdgan om X Ltd skall frikallas fran
skattskyldighet for ifrdgavarande utdelning. | avtalets
artikel 10 som innehaller regler om behandlingen av
utdelning som betalas av bolag i den ena staten till
mottagare med hemvist i den andra staten har intagits
en bestammelse om uttryckligen medger att utdelningen
I ett fall som det forevarande beskattas som inkomst av
naringsverksambhet i filialen, dvs. Da galler inte avtalets
regler om begransning av kallstatens beskattningsratt
(artikel 10 punkt 5). I ett sadant fall skall i stallet
reglerna i artikel 7 i avtalet om inkomst av rérelse
tillampas. Bestammelsen i artikel 10 som saledes ar en
regel som specifikt reglerar den ifrdgavarande
situationen maste i detta fall anses 6verordnad reglerna
i avtalet om forbud mot diskriminering. Aven om sa inte
vore fallet kan mot bakgrund av vad som anfors i
punkterna 29-35 i kommentaren till artikel 10 i OECD:s
Modell for skatteavtal betraffande inkomst och
formogenhet (Oversattning av Jan Francke och Hillel
Skurnik, lustus Forlag, 1995) knappast havdas att en
avtalsslutande stat utan en uttrycklig viljeforklaring
skulle gentemot den andra avtalsslutande staten ha
atagit sig att tillampa interna regler om undvikande av
kedjebeskattning i en situation som den forevarande
genom att inga ett skatteavtal i vilket de relevanta
bestammelserna hamtats fran modellavtalet.

Det aterstar da att préva om gemenskapsrattens
regler kan medfora frikallelse fran skattskyldighet for
ifragavarande utdelning. Artikel 52 i Romfordraget
innehaller regler om ratt att etablera verksamhet i en
annan medlemsstat pa samma villkor som galler for
etableringslandets medborgare. | domar den 28 januari
1986 (mal nr 270/83, Avoir Fiscalmalet) och den 12 april
1994 (mal nr C-1/93, Halliburtonmalet) har EG-
domstolen slagit fast att en filial till ett bolag i en annan
medlemsstat i det fall filialen i etableringsstaten i 6vrigt
beskattas som ett dar etablerat bolag i princip har ratt
att erhalla likabehandling.

Betraffande domen den 28 januari 1986 kan
anmarkas att franska bolag beskattas i Frankrike endast
for verksamhet som bedrivs dar varfor det med storre
tyngd kunde havdas i det fallet att utlandska filialer och
franska bolag beskattades pd i princip samma satt.
Medan svenska bolag beskattas har for all sin inkomst
beskattas utlandska bolag med en filial har endast for
den del av verksamheten som &ar hanforlig till filialen.



Enligt namndens mening utgor denna skillnad dock inget
barande skal for att inte tillampa reglerna om
skattebefrielse for utdelning pa utdelning som uppbars
av en har etablerad filial till ett bolag fran ett annat
medlemsland som i allt vasentligt motsvarar ett svenskt
aktiebolag. Reglerna i artikel 52 i Romfdrdraget avser att
garantera att investerare fran en medlemsstat skall
kunna etablera sig och verka pa marknaden i en annan
medlemsstat pa samma villkor som galler for
etableringsstatens egna medborgare. Av de angivna
rattsfallen framgar ocksa att det utlandska investerarna
har ratt att fa sadan konkurrens pa lika villkor oavsett
om de valjer att etablera sig i form av en filial istallet for
i form av ett dotterbolag. Namnden finner darfor att X
Ltd enligt gemenskapsrattens regler skall frikallas fran
skattskyldighet for ifragavarande utdelning.

Kommentar:

RSV har 6verklagat SRN:s beslut till Regeringsratten.
Skillnaden i beskattningen av utlandska filialer gentemot
inhemska bolag sammanhanger med valet av
associationsform och det kan darfor inte med sakerhet
sdgas att det ena alternativet missgynnas framfor det
andra. EG-domstolen har ocksd i ett efterfoljande mal
fran 1992 (Backmann) tagit hansyn till skattesystemens
uppbyggnad och inre sammanhang i de skilda
medlemsstaterna, ndgot som ocksa kommit till uttryck i
artikel 10 punkt 5 i det svensk-brittiska skatteavtalet.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 9 oktober 1998.
Social omsorg

Fraga om omsattning av aktuella tjanster ar att anse
som barnomsorg eller darmed jamfdrlig social omsorg
enligt mervardesskattelagen.

Mervardesskatt

Av handlingarna framgick bl.a. féljande. Sokandens
verksamhet bestod i att stélla personal till férfogande for
arbete med barn i olika aldrar i forskolor, fritidshem,
dagbarnvardargrupper samt att aven tillhandahalla
barnomsorg i hem. De personalkategorier det rorde sig
om var sa gott som uteslutande barnskoétare,
fritidsledare och pedagoger, fardigutbildade férskollarare



och sadana som var under utbildning samt personer som
saknade formell utbildning med hade lang erfarenhet av
det aktuella arbetet.

SRN hénvisade till forarbetena till 3 kap. 4 och 7 88
mervardesskattelagen (1994:200) och bestammelsens
foregangare i punkten 12 av anvisningarna till 8 8§ lagen
(1968:430) om mervardeskatt (se prop. 1991/92:122 s.
8 och prop. 1993/94:99 s. 151 f), och fann att de
tjanster som den personal utférde som sdkanden
tillhandaholl forskolor m.fl. utgjorde sadan barnomsorg
som avses i 3 kap. 7 8 ML . S6kandens verksamhet var
darfor, enligt SRN, att betrakta som social omsorg i ML:s
mening.

Kommentar:

Forhandsbeskedet dverensstammer med
Regeringsrattens avgorande den 29 juni 1998, Hemfrid
AB. Forhandsbeskedet kommer inte att 6verklagas.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 30 september 1998

Fraga om stkandebolaget ar att anse som framstallare
enligt 3 kap. 19 § forsta stycket 2 mervardesskattelagen.

Mervardesskatt

Enligt 3 kap. 19 § forsta stycket 2 mervardesskattelagen
(1994:200), ML, undantas fran skatteplikt omséttning av
tjanster som avser framstallning av sadana publikationer
som anges i 3 kap. 13 och 14 88 ML, bl.a. medlemsblad,
eller tjanster som tillhandahalls av framstallaren i
samband med denna framstallning sasom distribution av
upplagan. Vidare galler enligt 10 kap. 11 8 ML att den
som omsatter sadana tjanster har ratt till aterbetalning
av ingaende skatt for vilken han saknar avdragsratt pa
grund av att omsattningen ar undantagen fran
skatteplikt.

Omstandigheterna var foljande. Sokandebolaget
hade genom avtal med olika ideella féreningar iklatt sig
ataganden att ett medlemsblad for foreningen
innehallande redaktionellt material i form av text och
bilder, som bestdmdes av foreningen, och annonser,
vilka ackvirerades av sbkandebolaget eller sarskild
annonsackvisitor, skulle utkomma med minst fyra
nummer om aret. Sokandebolaget stod for kostnaderna



for produktion, tryckning, bindning, distribution och
administrationen i samband med utgivandet samt
utfaste sig att lamna en "gava" med visst belopp till
foreningen per utgivet nummer. | gengald skulle
sbkandebolaget uppbara annonsintakter.
Sokandebolaget "sammanstallde™ text- och bildmaterial,
men anlitade i 6vrigt tryckeri- och distributionsféretag
for tryckning och distribution av medlemsbladet.

SRN redogjorde inledningvis for forarbetena till
motsvarande bestammelse i aldre lagstiftning, 17 §
lagen (1968:430) om mervardeskatt, och hanvisade till
bestdmmelsens forarbeten (se prop. 1968:137 s. 137,
BeU45 s. 86, prop. 1970:123 s. 20, prop. 1989/90:111
s. 97, 200 och 311. SRN anforde darefter bl.a. foljande:

"... Med framstallning far darfor aven fortsattningsvis
anses ha forstatts tillverkning av vara, dvs. savitt galler
tryckalster den tryckta upplagan, och med framstéllare
saledes den som tillverkade denna, framfor allt tryckeri
och bokbinderi. Bestammelsen i 3 kap. 19 § forsta
stycket 2 i nu gallande ML har inte varit avsedd att
medfora nagon andring harvidlag ( jfr prop. 1993/94:99
s. 155) och behandlar i lagtekniskt hanseende denna
tillverkning som omsattning av en tjanst.

Av de av bolaget lamnade uppgifterna om sin
verksamhet framgar att bolaget anlitar tryckeri for
tryckning av de ifragavarande medlemsbladen samt att
det sjalvt star for kostnaderna. | enlighet med det
tidigare anforda forvarvar bolaget darmed varor som
tillverkats pa bolagets bestéllning. Vad bolaget i sin tur
tillhandahaller foreningarna ar de salunda tillverkade
varorna, dvs. exemplaren av medlemsbladen, lat vara
att dessa kan direkt distribueras till medlemmar,
prenumeranter och andra (RA 1995 not. 392 och 393).
Bestammelsen i 3 kap. 19 § forsta stycket 2 ML ar
saledes inte tillamplig pa bolagets verksamhet."

Kommentar:
Forhandsbeskedet dverensstammer med RSV:s
standpunkt.

Omrade: Forhandsbesked



Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 7 oktober 1998
Omsattning pa farja

Fraga om vad som galler fr.o.m. den 1 juli 1999 i fraga
om skattskyldighet och omsattningsland for varor som
omsatts pa farjor som gar mellan EG-lander eller mellan
EG-land och tredje land.

Mervardesskatt

Arendet galler tillampligheten av bestammelsen i 5 kap.
2 b 8 forsta stycket mervardesskattelagen (1994:200),
ML, enligt vilken en vara som omsétts pa fartyg,
luftfartyg eller tadg under en del av en
passagerartransport mellan EG-lander skall anses
omsatt i Sverige om avreseorten ar beldgen i Sverige.
Med del av passagerartransport avses enligt 5 kap. 2b 8
andra stycket ML den del av passagerartransporten som
utan uppehall utanfor EG utfors mellan avreseorten och
ankomstorten. Med namnda orter avses enligt de
foljande tva styckena i 5 kap. 2b 8 ML den forsta orten
for pastigning av passagerare inom EG respektive den
sista orten for avstigning av passagerare inom EG i fraga
om passagerare som steg pa inom EG. Enligt sista
stycket galler for resa tur och retur att aterresan skall
anses som en fristdende transport.

Bestammelserna i 5 kap. 2 b 8 ML grundar sig pa
artikel 8.1.c i det sjatte mervardesskattedirektivet
(77/388/EEQG) i artikelns lydelse enligt direktiv 92/111/
EEG och erhdll sin nu gallande lydelse genom SFS
1997:331. Genom denna lagstiftning anpassades
stadgandets ordalydelse narmare till artikeln (prop.
1996/97:81 s. 19). Paragrafen omfattar omséattning av
alla skattepliktiga varor och saledes aven
alkoholdrycker, tobaksvaror m.m. nar undantaget fran
skatteplikt enligt 3 kap. 30 ¢ § ML for dessa varor enligt
artikel 28k i direktivet (91/680/EEG) skall upphéra den 1
juli 1999.

Sokandebolaget, som ansdkte om forhandsbesked
med anledning av den foreskrivna forandringen av
bestammelserna om skatteplikt den 1 juli 1999, gjorde i
huvudsak géllande foljande. Varken folkratten eller
Forenta nationernas havsrattskonvention av den 10
december 1982 medger att omsattning av varor utanfor
Europeiska gemenskapens geografiska territorium
sadant det ar bestamt i artikel 227 i Romfordraget far
beskattas i Sverige. Darfor skall 5 kap. 2 b 8 ML tolkas
sa att den inte omfattar omsattningar som sker pa



fartyg med Sverige som avreseland vid fard pa
internationellt vatten eller tredje lands sjoterritorium.
Aven artikel 8.1.c. i sjatte mervardesskattedirektivet
skall anses ha denna innebo6rd eftersom den annars
strider mot artikel 227 i Romfordraget och darmed skall
forklaras ogiltig.

Sokandebolaget begéarde att SRN skulle inhamta
forhandsavgorande fran EG-domstolen.

SRN gjorde foljande beddmning.

"Bestammelserna i 5 kap. 2 b 8§ ML och artikel 8.1.c i
sjatte mervardesskattedirektivet har savitt nu ar aktuellt
samma innehall. En vara som omsatts pa bl.a. fartyg
under en passagerartransport mellan en avreseort i
Sverige och en ankomstort i ett annat EG-land utan
uppehall utanfor EG skall enligt dessa bestammelser
anses omsatt i Sverige. Det forhallandet att
omsattningen sker nar fartyget befinner sig pa
internationellt vatten eller pa tredje lands sjoterritorium
far enligt saval ML:s som direktivets bestammelser
anses sakna betydelse eftersom de inte foreskriver
undantag vid passage - utan endast vid uppehall -
utanfor EG.

Artikel 3 i sjatte mervardesskattedirektivet definierar
det territorium pa vilket direktivet ar tillampligt genom
en hanvisning till artikel 227 i Romfordraget. Denna
artikel innehaller inte ndgon precis definition av den
territoriella rackvidden. Av EG-domstolens praxis
framgar emellertid att i enlighet med den princip som
har fastlagts i artikel 3 sammanfaller den territoriella
rackvidden av direktivet for varje medlemsstat med
rackvidden av dess mervardesskattelagstiftning. Saledes
har omsattning av tjanster (spel pa spelautomater)
ombord pa fartyg som delvis fardats pa internationellt
vatten i sin helhet ansetts kunna beskattas i den stat
inom EG dar naringsidkaren har etablerat sin
naringsverksamhet (se fall 168/84 Berkholz mot
Finanzamt Hamburg-Mitte-Altstadt /1985/ ECR 2251-
2265). Att artikel 227 inte utesluter att gemenskapens
rattsregler tillampas pa forhallanden utanfor
gemenskapens omrade framgar ocksa i ovrigt av EG-
domstolens praxis (se fall C-214/94 Boukhalfa mot
Tyska Forbundsrepubliken /1996/ ECR 1-2253 med dar
anford praxis). P& grund av det anforda finner namnden
det inte erforderligt att inhamta ett forhandsavgorande
av EG-domstolen fore ett beslut i arendet.”

SRN ansag att frdgan huruvida sokandebolaget var
skyldigt att i sin verksamhet erlagga mervardesskatt i
Sverige skulle bedémas enligt ML:s regler om



skattskyldighet. Den bedémningen var inte beroende av
var de fartyg med vilka s6kandebolaget bedrev
passagerartrafiken var registrerade.

SRN ansag vidare att varor som tillhandaholls
ombord pa fartyg under passagerartransport mellan
svensk hamn och hamn i ett annat EG-land ansags
omsatta i Sverige och att varor som tillhandaholls
ombord pa fartyg under passagerartransport fran
Sverige med forsta uppehall i tredje land inte skulle
anses omsatta i Sverige.

Kommentar:
FHB dverensstammer med RSV:s standpunkt.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 9 oktober 1998

Fraga om forvaltningsforetag enligt 7 8 8 mom. SIL
foreligger m.m.

Inkomsttaxering 1999 - 2001.

Sokandebolaget har &garintressen i ett bolag X AB utan
att for den skull ha ett bestammande inflytande 6ver
bolaget. S6kandebolaget har sedan bildandet inte
bedrivit nAgon annan verksamhet an sadan verksamhet
som hoér samman med forvaltning av dels det egna
aktieinnehavet i X och dels en aktiepost i X som &gs av
sbkandebolagets moderforetag, A. Arbetsuppgifterna har
I allt vasentligt utforts av bolagets VD som aven har
varit representant i Sverige for ett franskt foretag, B,
vilket i sin tur ar moderbolag till A. VD:s uppdrag som
representant for B har i huvudsak bestatt i att knyta och
uppratthalla kontakter med svenska foretag och
myndigheter samt inhdmta och bearbeta information
rorande bolagets verksamhetsomrade. Avsikten ar nu att
sbkandebolaget skall 6verta uppgiften att vara B:s
representant i Sverige. Sokandebolagets VD kommer att
utfora de uppgifter som foljer av uppdraget att vara B:s
representant i Sverige.

Den verksamhet som sdkandebolaget numera
kommer att bedriva som representant for B far ses som
en "rorelse" i sig. Verksamheten kan alltsa inte anses
utgora enbart ett led i férvaltningen av aktierna i X. Den
frdga som aktualiseras ar darfor om aktieinnehavet i X
skall hanforas till denna roérelse eller om det skall



behandlas som tillgang i - en fran rorelsen skild -
forvaltande verksamhet. Hanfors aktieposten till rorelsen
ar det helt klart att sokandebolaget inte ar ett
forvaltningsforetag.

Av de uppgifter som lamnats i arendet framgar att
det finns ett ndra samband mellan den av
sbkandebolaget i egen regi bedrivna rorelsen och
verksamheten i X. Den omstandigheten ar enligt
namndens beddomning tillracklig for att aktierna i X skall
ses som tillgangar i den av s6kandebolaget (direkt)
bedrivna rorelsen. Av den beddmningen foljer att
sOkandebolaget inte ar ett forvaltningsforetag.

Med de forutsattningar som galler enligt ovan ar
sokandebolagets aktieinnehav i X betingat pa det satt
som avses i 7 8 8 mom. tredje stycket b lagen
(1997:576) om statlig inkomstskatt. Utdelningen ar
darfor skattefri for sbkandebolaget.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 13 oktober 1998.

SRN:s forhandsbesked den 7 oktober 1998

Fraga om aterlaggning av vardeminskningsavdrag vid
avyttring av fastigheter.

Inkomsttaxering 1999 - 2001.

En ideell forening avser att 6verlata fastigheter till sitt
helagda aktiebolag.

En grupp av fastigheter avses dverlatas for ett belopp
som motsvarar respektive fastighets omkostnadsbelopp
minskat med under innehavstiden medgivna
vardeminskningsavdrag. Fastigheternas
marknadsvarden overstiger de beraknade
forsaljningspriserna.

En annan grupp av fastigheter avses overlatas for ett
belopp motsvarande skillnaden mellan respektive
fastighets omkostnadsbelopp berdknat enligt punkt 4 av
overgangsbestammelserna till lagen (1990:651) om
andring i lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt och
fr.o.m. 1991 medgivna vardeminskningsavdrag.
Fastigheternas marknadsvéarden overstiger de beraknade
forsaljningspriserna.

Foreningen stallde foljande fragor.

1. Kan uttagsbeskattning underlatas vid foreningens
avyttring av fastigheterna till aktiebolaget?



2. Ska vid avyttring av forstnamnda grupp av fastigheter
medgivna vardeminskningsavdrag minska respektive
fastighets omkostnadsbelopp enligt 25 8 5 mom. forsta
stycket SIL?

3. Ska vid avyttring av den sistndmnda gruppen av
fastigheter fr.o.m. 1991 medgivna
vardeminskningsavdrag minska omkostnadsbeloppet
enligt 25 8 5 mom. forsta stycket SIL?

Vid besvarande av fragorna 2 och 3 ager namnden
forutsatta att vederlagen for de avyttrade fastigheterna
understiger respektive fastighets omkostnadsbelopp.

SRN meddelade foljande férhandsbesked.

Fraga 1

Nagon uttagsbeskattning enligt punkt 1 fjarde stycket av
anvisningarna till 22 § kommunalskattelagen
(1928:370), KL, skall inte ske av féreningen.

Fragorna 2 och 3

Fastigheternas omkostnadsbelopp skall enligt 25 8 5
mom. forsta stycket lagen (1947:576) om statlig
inkomstskatt, SIL, minskas med de med fragorna
avsedda vardeminskningsavdragen.

MOTIVERING
Fraga 1

Enligt nAmndens mening ar omstandigheterna i arendet
sadana att foreningen inte skall uttagsbeskattas med
anledning av att vederlagen for de fastigheter som
avyttras till dotterbolaget understiger marknadsvardena.

Fraga 2

De med fragan avsedda fastighetstverlatelserna sker till
priser som motsvarar omkostnadsbeloppet for respektive
fastighet minskat med medgivna
vardeminskningsavdrag. Foreningen vill genom fragan fa
bekraftat att denna prissattning inte medfor att nagon
skattepliktig intakt i form av aterforda
vardeminskningsavdrag uppkommer.

Enligt punkt 5 femte stycket av anvisningarna till 22
8§ KL galler att aterlaggning av medgivna
vardeminskningsavdrag inte skall ske i den man
vederlaget understiger det med stéd av 24 8 1 mom.
forsta stycket SIL beraknade omkostnadsbeloppet. Den
omstandigheten att det dverenskomna vederlaget -
sasom i arendet - avsiktligt bestamts till lagre belopp an
marknadsvardet satter inte denna bestammelse ur spel.



Inte heller kan nagon aterforing av
vardeminskningsavdragen i form av uttagsbeskattning
komma i fraga. Enlig 25 8 5 mom. forsta stycket SIL
skall i stallet i den aktuella situationen
omkostnadsbeloppet minskas med de medgivna
vardeminskningsavdragen.

De for fastigheterna bestamda vederlagen ger
darmed inte upphov till nagon annan skattekonsekvens
med anledning av de medgivna
vardeminskningsavdragen an att de skall minska
omkostnadsbeloppen for fastigheterna. Namnden
besvarar saledes den stallda fragan jakande.

Fraga 3

Enligt forutsattningarna kommer omkostnadsbeloppen
for de med denna fraga avsedda fastigheterna att
berdknas med tillampning av den s.k. upprakningsregein
i punkt 4 av dvergangsbestammelserna till lagen
(1990:651) om andring i SIL. Fragan galler hanteringen
av de fr.o.m. 1991 medgivna vardeminskningsavdragen.
Enligt nAmndens mening saknas anledning att for dessa
vardeminskningsavdrag gora en annan bedémning an
som skett vid besvarandet av fraga 2. (Namnden har
inte haft att har ta stallning till eventuell tillampning av
jamkningsregeln i punkt 6 femte stycket sista meningen
av anvisningarna till 23 § KL, jfr RA 1993 ref. 83 I1I).
Namnden besvaras saledes aven fraga 3 jakande.
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Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 12 augusti 1998.

RR:s dom den 27 juli 1998, mal nr 1010-1998
Forlust vid likvidation dotterbolag

Fraga om tidpunkten for avdragsratt for forlust pa aktier
I dotterbolag vid likvidation.

Overklagat forhandsbesked.

Skatterattsnamnden meddelade den 30 januari i ar
forhandsbesked enligt vilket ett moderaktiebolag (M)
inte hade ratt till avdrag for den forlust som kunde
uppkomma vid likvidationen av ett dotterbolag (D)
tidigare an for det beskattningsar D uppldses. Se
rattsfallsprotokoll 7/98/SRN.

M overklagade forhandsbeskedet till Regeringsratten,



som med andring av Skatterattsnamndens beslut fann
att sokanden har ratt till avdrag for realisationsforlusten
for det beskattningsar da beslutet om likvidation
fattades.

Regeringsratten anforde foljande.
SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

M ager samtliga aktier i D. Beslut om likvidation av D
fattades den 30 december 1997. Som forutsattningar for
forhandsbeskedet galler att en realisationsforlust
uppkommer pa aktierna i D och att utskiftningen
kommer att avse endast en fordran vars varde vid
berakningen av forlusten kunde bestammas redan da
beslutet fattades. Fragan i malet ar nar ratten till avdrag
for forlusten intrader.

Genom 1990 ars skattereform inférdes nya regler om
realisationsforlust pa bl.a. aktier vid konkurs och
likvidation (prop. 1989/90:110 och 1990/91:54). Dessa
innebar att det skulle likstallas med avyttring att aktier
definitivt forlorade sitt varde genom att det bolag som
givit ut dem upplostes genom konkurs eller likvidation.
Bakgrunden var att det tidigare varit mojligt att fa
avdrag endast nar en faktiskt avyttring skett och att
detta lett till en konstlad handel med véardeltsa aktier
(prop. 1989/90:110 s. 392). Vidare foreskrevs att
utbetalningar till aktiedgare vid likvidation av ett bolag
skulle anses som utdelning. Dessutom innebar
bestdmmelserna vissa sarskild kvittningsmaojligheter i
fraga om realisationsforlust pa aktier och mottagen
utdelning i samband med likvidation. Betraffande avdrag
for realisationsfélust inférdes en regel att avdrag
medgavs endast om forlusten var definitiv. Syftet var att
avdrag skulle medges endast om egendomen hade
frangatt den skattskyldige pa ett sadant satt att det inte
fanns nagon beaktansvard mojlighet till ytterligare
betalning eller att egendomen ater skulle fa ett varde for
honom (prop. 1989/90:110 s. 395).

Reglerna &ndrades i samband med inférandet av de
regler om skattefrihet for utdelning som gallde vid 1995
ars taxering (prop. 1993/94:50 och 1993/94:234).
Regeln om att utbetalningar till aktieagare vid likvidation
skulle anses som utdelning slopades varfor
beskattningen i sin helhet kom att ske inom
realisationsvinstbeskatt-ningssystemet och de sarskilda
kvittningsreglerna blev onddiga. Bakgrunden var att det
tidigare systemet inte passade ihop med skattefriheten
for utdelning. Vidare inférdes bestammelser som innebar
att aktier i ett svenskt aktiebolag skulle anses avyttrade
da bolaget forsattes i konkurs samt att aktier skulle



anses avyttrade da bolaget tradde i likvidation. Om ett
konkursbeslut upphavdes eller en konkurs lades ned
eller avslutades med overskott skulle ett medgivet
avdrag aterforas. Bakgrunden till andringen i fraga om
konkurs var att konkursutredningar i manga fall pagick
under lang tid och att det darfér uppkommit en konstlad
handel med aktier i bolag som forsatts i konkurs. Syftet
var att tidigarelagga ratten till avdrag och att avdrag
skulle medges néar forlusten i praktiken intraffade, dvs.
vid konkursutbrottet (prop. 1993/94:50 s. 200).
Bakgrunden till andringen i fraga om likvidation var att
utskiftning skedde innan bolaget var att anse som
upplost. Syftet var att sakerstélla att de utskiftade
beloppen kunde behandlas som vederlag vid
avyttringen. Det ansags inte mojligt att faststalla
huruvida en forlust hade uppkommit foérran bolaget var
upplost, varfor avdrag for eventuell realisationsforlust
kunde medges forst da (prop. 1993/94:234 s. 109 och
134).

Nar utdelningsskattefriheten slopades infoérdes
ytterligare regler (prop. 1994/95:25). Bestammelserna
innebar i fraga om konkurs att om aktier ansetts
avyttrade pa grund av att bolaget forsatts i konkurs och
darefter faktiskt avyttrades anskaffningsvardet skulle
anses vara noll kronor. | frdga om aktier som ansetts
avyttrade pa grund av att bolaget tratt i likvidation och
som darefter faktiskt avyttrades skulle
anskaffningsvardet anses uppga till sa stor del av de
ursprungliga anskaffningsvardet som kvarstod vid den
faktiskt avyttringen. Om en likvidation upphdrde skulle
anskaffningsvardet uppga till det beraknade vardet vid
den tidpunkt da likvidationen upphorde.

Regeringsratten gor foljande beddmning.

Aktier i ett svenskt bolag skall anses avyttrade nar
bolaget forsatts i konkurs eller trader i likvidation.
Ratten till avdrag for realisationsforlust intrader i bada
fallen nar forlusten ar definitiv. De uttalanden som gjorts
i forarbetena kan visserligen tyda pa att avsikten varit
att avdrag skulle kunna medges innan bolaget upplosts
vid konkurs men inte vid likvidation. En sadan avsikt har
dock inte kommit till uttryck i lagtexten. Nagon
principiell skillnad mellan konkurs- och likvidationsfallen
kan darfor inte goras. Det kan saledes inte
undantagslost kravas att likvidationen skall ha slutforts
iInnan avdrag medges. Vad som uttalats i férarbetena
bor i stallet ses mot bakgrund av att en definitiv forlust
ofta kan konstateras redan vid ett konkursutbrott,
medan detta inte torde vara lika vanligt forekommande
nar ett bolag trader i likvidation.



Regeringsratten finner darfor att M ar berattigat till
avdrag for realisationsforlust som uppkommer pa
aktierna i D redan for det beskattningsar da detta bolag
tratt i likvidation i den man det da kan faststallas att en
definitiv forlust uppkommit. Forutsattningarna for
forhandsbeskedet innebar att sa ar fallet. M:s
overklagande skall saledes bifallas.

REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsratten forklarar, med andring av
Skatterattsndmndens forhandsbesked, att sbkanden har
ratt till avdrag for realisationsforlusten for det
beskattningsar da beslutet om likvidation fattades.

Omrade: Regeringsratten

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 12 augusti 1998.

RR:s dom den 29 juni 1998, mal nr 5881-1996
Barnomsorg

Fraga om i malet aktuell barntillsyn utgdr social omsorg
enligt mervardesskattelagen.

Overklagat forhandsbesked

Omstandigheterna var féljande. Hemfrid i Sverige AB
skulle inga avtal med olika arbetsgivare, som innebar att
bolaget skulle tillhandahalla arbetsgivarnas personal
tillfallig tillsyn av barn i hemmet. Dessa barn skulle
annars vara foremal for forskoleverksamhet eller
skolbarnsomsorg. Barnpassningstjansterna skulle
tillhandahallas, nar foraldrarna pa grund av
forvarvsarbete inte sjalva kunde ta hand om barnen.
Bolagets personal skulle komma att ha en utbildning
som motsvarade vad som forekom i den kommunala
barnomsorgen eller motsvarande privat verksamhet.

Skatterattsndmndens majoritet gjorde foljande
bedbmning i forhandsbesked den 30 augusti 1996:

"Aven om det enligt SOL (RSV:s anm: socialtjanstlagen,
1980:620) inte foreligger en ovillkorlig skyldighet for en
kommun att bedriva sddan verksamhet som avses med
ansokningen, skiljer sig denna verksamhet enligt
namndens mening till sin natur inte fran sadan
barnomsorg som kan organiseras - och faktiskt



undantagsvis tillhandahalls - i kommunal regi med stod
av bestammelserna i SOL. Den omstandigheten att fraga
synes vara framst om tillsyn av mer tillfallig karaktar bor
inte i sig medfora att tjansten skall anses vara nagot
annat an barnomsorg. Inte heller p& annan grund finns
det under de i &rendet angivna forutsattningarna skal for
annan beddémning. Hemfrids nu aktuella verksamhet
utgor darfor sadan privat verksamhet for barnomsorg
som avses i 3 kap. 7 8 ML och ar salunda att betrakta
som social omsorg i ML:s mening."

RSV overklagade forhandsbeskedet och yrkade att
Regeringsratten, med andring av forhandsbeskedet,
skulle forklara att omsattningen av de aktuella
tjansterna inte omfattades av undantaget for social
omsorg i ML.

Hemfrid i Sverige AB bestred bifall.

RR faststallde Skatterattsnamndens forhandsbesked.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 12 augusti 1998.

SRN:s tva forhandsbesked den 10 juli 1998
Anskaffning av hemdatorer, mervardesskatt

Fragor var om avdragsratt for ingdende mervardesskatt
belépande pa av bolag forvarvad datorutrustning som
lanas ut till de anstallda att anvandas i hemmet under
sadana villkor att ndgon skattepliktig forman inte
uppkommer for dem i enlighet med bestammelsen i 32 §
3 ¢ mom. andra stycket KL.

Av handlingarna framgar bl.a. féljande. De aktuella
bolagen bedriver inkasso- och
kreditupplysningsverksamhet respektive
foretagshalsovard. | det ena bolaget anvander samtliga
anstallda utom forsaljarna dator i sitt arbete och i det
andra bolaget anvander eller kommer de anstéllda att
anvanda dator i sitt arbete. Bolagens anskaffning av
datorer och erbjudandet till personalen uppges ske for
att hoja datamognaden hos de anstallda.

Skatterattsndmnden gor féljande bedémning:

Enligt Skatterattsnamnden far det enligt



forutsattningarna for forhandsbeskedet anses
underforstatt att den anstallde far anvanda
datorutrustningen pa samma satt som om han sjalv
hade hyrt utrustningen. Den utrustning som bolaget
forvarvar kommer saledes i praktiken att anvandas av
den anstallde och kanske ocksa av hans
familjemedlemmar privat till nytta och noje.
Utrustningen ar darfor inte anskaffad for att anvandas
eller forbrukas i bolagets egna verksamhet. Den
omstandighet att den anstéllde genom anvandandet
forvarvar kunskaper och fardigheter som kan komma
bolaget till godo i dess verksamhet andrar inte detta
forhallande. Avdragsratten for ingaende mervardesskatt
i aldre mervardesskattelagstiftning har genom
uttalanden i forarbetena starkt anknutits till
avdragsratten vid inkomstbeskattningen och saledes har
avdragsratt, om sarskild reglering inte inforts, géallt for
konsumtion inom féretagen. Vad som narmare har
avsetts darmed &ar dock inte helt klart. Inte heller har
praxis varit entydig. | forarbetena till nu gallande ML har
nagra motsvarande uttalanden inte gjorts. Istéllet har
det markerats att for avdragsratt kravs att den ingadende
skatten hanfor sig till forvarv i verksamheten och att
varan eller tjansten anvands eller forbrukas i denna. Sa
kan inte anses vara fallet med den aktuella
utrustningen. Ingaende skatt pa utrustningen ar darfor
inte avdragsgill. Bestammelserna i det s.k. sjatte
mervardesskattedirektivet foranleder inte annan
beddmning. Nagon sadan direkt och omedelbar
anknytning till bolagets verksamhet som forutsatts i
dessa direktivbestammelser foreligger inte vid
tillhandahallandet av datorutrustningen till de anstallda
for deras privata bruk (jfr EG-domstolens mal C-4/94
BLP Group och mal C-258/95 Julius Fillibeck).

Skatterattsnamnden konstaterar ocksa att a&ven om
avdragsratten i ML skulle ha anknytning till
inkomstbeskattningen ar utrustningen avsedd att
anvandas av den anstallde i hemmet utan krav pa att
arbetsuppgifter utfors. Utrustningen ar saledes inte
anskaffad for stadigvarande bruk i verksamheten.
Kostnaden for anskaffningen torde darmed inte vara
avdragsqgill foér bolaget vid inkomsttaxeringen enligt de
regler som géller for avdrag for kostnader for
anskaffning av inventarier avsedda for stadigvarande
bruk i verksamheten. Avdragsratten avser i stéllet en
personalkostnad jamstéalld med I6n. Vid
inkomstbeskattningen grundar sig saledes i princip
avdragsratten inte pa en anskaffning utan pa utgivandet
av en forman pa vilken mervardesskatt inte tas ut. Det
torde vara i belysning harav som man bor se



departementschefens uttalande i prop. 1978/79:33 och
141 om utesluten avdragsratt vid anskaffningar endast
till anstallda.

Skatterattsndmnden anfor vidare att omstandigheten
att den anstallde far lana datorutrustningen mot ett
brutto- eller nettoloneavdrag inte paverkar
avdragsratten, eftersom en sadan laneverksamhet inte
kan anses utgdra omsattning i en yrkesmassig
uthyrningsverksamhet.

Tva ledamoter av Skatterattsnamnden var av skiljaktig
mening i bada forhandsbeskeden och anforde féljande.

"Enligt var mening har sékanden ratt till avdrag for
ingdende mervardesskatt pa forvarvade datorer till den
del anskaffningen blir till nytta for foretaget. Denna
uppdelning ar en ren utredningsfraga. Eftersom ansokan
inte ger nagot narmare underlag for bedomningen av
nyttan for foretaget lampar sig ansokan inte for
forhandsbesked. | dvrigt ar vi ense med majoriteten.”

Kommentar:

FOorhandsbeskedet dverensstammer med RSV:s
standpunkt betraffande avdragsratten. Bada
forhandsbeskeden har dverklagats av sbkandena.

Omrade: Forhandsbesked

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 12 augusti 1998.

SRN:s férhandsbesked den 11 maj 1998
Overforing av tillgangar till ett utlandskt bolags filial.

Fraga om uttagsbeskattning, skattebefrielse for
utdelning pa aktier knutna till filialen samt
koncernbidrag mellan systerbolag varav det ena tillhor
filialen.

Bakgrund

X AB ar ett helagt dotterbolag till A AB som i sin tur ar
ett helagt dotterbolag till det finska bolaget B Oy Ab. X
AB har ett antal helagda dotterbolag bl.a. de
rorelsedrivande bolagen C AB och D Oy Ab, ett
normalbeskattat finskt bolag. Avsikten ar att X AB skall
overlata verksamheten och hela sitt inkram till det finska
bolaget E Oy Ab, ett helagt dotterbolag B Oy Ab.
Verksamheten skall bedrivas fran en filial, ett fast



driftstalle i Sverige, till vilka samtliga tillgangar, aven
aktierna i dotterbolagen skall knytas. Med anledning
harav stalls tre fragor.

1. Kan overlatelsen av X AB:s tillgangar ske till E Oy Ab
till bokfort varde utan uttagsbeskattning?

2. Kan filialen skattefritt motta utdelning fran C AB och
D Oy Ab?

3. Kan koncernbidrag efter omstruktureringen lamnas
fran det rorelsedrivande bolaget F AB, ett helagt
dotterbolag till G AB, i sin tur ar ett helagt dotterbolag
till A AB till C AB respektive fran C AB till F AB?

SRN beslutade foljande.

Fraga 1.
Uttagsbeskattning skall ej ske.

Fraga 2.

E Oy Ab ar frikallat fran skattskyldighet for
ifragavarande aktieutdelning.

Fraga 3.

F AB och C AB kan med skattemaéassig verkan ge
varandra koncernbidrag.

Som motivering for sitt beslut anférde namnden:

"Filialen skall enligt forutsattningarna 6verta samtliga
tillgangar samt fortsatta den av bolaget bedrivna
verksamheten. Enligt de forutsattningar som galler for
forhandsbeskedet kommer dven dotterbolagsaktierna att
knytas till och vara hanforliga till filialen. Genom att
filialen kommer att utgora ett fast driftstélle for E Oy Ab
saval enligt intern svensk lagstiftning som enligt det
nordiska dubbelbeskattningsavtalet (SFS 1996:1512)
kommer vinster av verksamheten aven fortsattningsvis
att bli beskattade i Sverige. | den man overlatelsen sker
till pris under marknadsvardet kan den ses som en
utdelning fran X AB via A AB till B Oy Ab (med ett
efterfoljande tillskott fran B Oy Ab till E Oy Ab). A AB ar
ej skattskyldigt for utdelning fran X AB och B Oy Ab ar ej
skattskyldigt i Sverige for utdelning fran A AB varken
enligt lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt, SIL,
(se 6 8 1 mom. forsta stycket b) eller kupongskattelagen
(1970:624, se 4 8§ femte stycket). Uttagsbeskattning bor
darfor inte ske (jfr RA 1993 not. 698).

Reglerna i 7 8 8 mom. SIL om skattefrihet for utdelning
omfattar inte mottagare som ar utlandska bolags
svenska filialer. Dubbelbeskattningsavtalets regler om



forbud mot diskriminering innehaller en uttrycklig
begransning savitt avser filialer. I artikel 27 punkt 2 som
behandlar filialer anges att bestammelsen inte medf6r
ratt att i en avtalsslutande stat erhalla avdrag vid
beskattningen eller skattebefrielse for utdelning eller
annan utbetalning till bolag med hemvist i annan stat.
Nagon skattebefrielse med stod av avtalets regler om
forbud mot diskriminering kan m.a.o. inte komma ifraga.

Det aterstar da att prova om gemenskapsrattens regler
kan medfora frikallelse fran skattskyldighet for
ifrdagavarande utdelningar. Artikel 52 i Romfordraget
innehaller regler om ratt att etablera verksamhet i
annan medlemsstat pa samma villkor som galler for
etableringlandets medborgare. | domar den 28 januari
1986 (mal nr 270/83, Avoir-Fiscal-malet) och den 12
april 1994 (mal nr C-1/93, Halliburton-malet) har EG-
domstolen slagit fast att en filial till ett bolag i en
medlemsstat i det fall filialen i etableringsstaten i évrigt
beskattas som ett dar etablerat bolag i princip har ratt
att erhalla likabehandling med sadant bolag.

Betraffande domen den 28 januari 1986 kan anmarkas
att franska bolag beskattas i Frankrike endast for
verksamhet som bedrivs dar varfér det med storre tyngd
kunde havdas i det fallet att utlandska filialer och
franska bolag beskattades pd i princip samma satt.
Medan svenska bolag beskattas har for all sin inkomst
beskattas utlandska bolag med filial har endast for den
del av verksamheten som ar han-forlig till filialen. Enligt
namndens mening utgoér denna skillnad dock inget
barande skal for att inte tillampa reglerna om
skattebefrielse for utdelning som uppbars av en har
etablerad filial till ett bolag fran en annan medlemsstat
som i allt vasentligt motsvarar ett svenskt aktiebolag.
Reglerna i artikel 52 i Romférdraget avser att garantera
att investerare fran en medlemsstat skall kunna etablera
sig och verka p& marknaden i en annan medlemsstat pa
samma villkor som géller for etableringslandets egna
medborgare. Av de angivna rattsfallen framgar ocksa att
de utlandska investerarna har ratt att fa sadan
konkurrens pa lika villkor oavsett om de vailjer att
etablera sig i form av en filial i stallet for i form av ett
dotterbolag. Namnden finner darfor att E Oy Ab enligt
gemenskapsrattens regler skall frikallas fran
skattskyldighet for ifrdgavarande utdelningar.

Av etablerad praxis betraffande tillampningen av
reglerna om foérbud mot diskriminering i
dubbelbeskattningsavtal och om agarbyten inom
koncerner foljer att F AB med skattemaéassig verkan kan



ge C AB koncernbidrag. C AB kan med tillampning
jamval av artikel 52 i Romfdrdraget (jfr vad som ovan
sagts om skattebefrielse for utdelning) jamfort med 2 8
3 mom. tredje stycket SIL med skattemassig verkan ge
F AB koncernbidrag."

Kommentar:

Vad avser fraga 2 kan det i sammanhanget vara vart att
uppmarksamma ett tidigare meddelat férhandsbesked
(beskedet finns i rattsfallsprotokollet under beteckningen
1/97MFB2). | arendet var det fraga om att fora 6ver
tillgangar tillhoriga ett svenskt aktiebolag till ett pris
under marknadsvéardet till ett franskt bolags filial i
Sverige. Det franska bolaget agde ocksa det 6verforande
svenska aktiebolaget indirekt. SRN konstaterade att
underprisoverlatelsen var att anse som utdelning. SRN
konstaterade att denna utdelning, till den del den
belopte pa aktierna som var direktagda genom filialen
(51%) var skattepliktig for filialen. Alltsa skulle
uttagsbeskattning ske till 51 % av skillnaden mellan
marknadspris och 6verlaytelsepriset. Sokanden hade i
arendet aberopat diskrimineringsbestammelserna i
Romfordraget. Av motiveringen i arendet framgar inte
om det gjorts en provning mot bestdmmelserna i
Romfdrdraget.

| det aktuella arendet har SRN kommit till motsatt slut
med aberopande av just dessa bestammelser.

Forhandsbeskedet har dverklagats av RSV vad avser
fragorna 2 och 3.

Omrade: Meddelade provningstillstand

Arende behandlat vid Riksskatteverkets
rattsfallsseminarium den 12 augusti 1998.

Meddelade provningstillstand

Saken: Fraga om skattemyndigheten haft ratt att genom
e.0. besvar avs. 1989/90 ars taxering enligt 102 §
taxeringslagen (1956:623) yrka hojning av underlaget
for statlig fastighetsskatt pa grund av hojt
taxeringsvarde. RR malnr: 2411-1996.

Klagande: Riksskatteverket.

Lagrum: 102 8 taxeringslagen (1956:623).



	Rättsfallsprotokoll 1998
	Rättsfallsprotokoll 39/98
	Rättsfallsprotokoll 38/98
	Rättsfallsprotokoll 37/98
	Rättsfallsprotokoll 36/98
	Rättsfallsprotokoll 35/98
	Rättsfallsprotokoll 34/98
	Rättsfallsprotokoll 33/98
	Rättsfallsprotokoll 32/98
	Rättsfallsprotokoll 31/98
	Rättsfallsprotokoll 30/98
	Rättsfallsprotokoll 29/98
	Rättsfallsprotokoll 28/98
	Rättsfallsprotokoll 27/98
	Rättsfallsprotokoll 26/98
	Rättsfallsprotokoll 25/98
	Rättsfallsprotokoll 24/98
	Rättsfallsprotokoll 23/98
	Rättsfallsprotokoll 22/98




